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DECYZJA

0 odmowie ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewziecia

Na podstawie art. 104 i 107 § 1 — 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256), zwana dalej: ,.kpa”, art. 71 ust. 2 pkt 1, 75 ust.1 pkt 4,
art. 77 ust. 1 pkt 1-3, art. 80 ust. 1 oraz 85 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 ze zm.), zwanej dalej ustawg 008, w zwigzku
z § 2 ust. 1 pkt. 51 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2016 poz. 71) po ponownym rozpatrzeniu
wniosku Pana Michata Rzeszotarskiego z dnia 2 sierpnia 2017 r., w oparciu o:

— informacj¢ o planowanym przedsiewzigeiu - Raport o oddziatywaniu na srodowisko przedsigwzigcia
pn: ,Budowa dwoch chlewni rusztowej o liczbie stanowisk 1950 sztuk wraz z niezbedna
infrastrukturg w miejscowosci Nowe Rosciszewo, gmina Rosciszewo, dz. nr ew. 24/4” oraz jego
uzupelnienia,

— kopi¢ mapy ewidencyjnej 1:5000 obejmujaca przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsiewziecie wraz z terenem dzialek sagsiednich,

— po ponownym wystapieniu do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
0 uzgodnienie warunkéw realizacji przedsiewziecia (postanowienie z dnia 28 kwietnia 2020 r. znak:
WOOS-1.4221.25.2020.AG0.3) oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Sierpcu o wydanie opinii do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach (informacja z dnia
4 lutego 2020 r. znak: PPIS/ZNS-451/13/501/2017/2020 o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego
w opinii sanitarnej nr ZNS/23/2017 z dnia 21 wrzesnia 2017 r. znak: PPIS/ZNS-451/ 16/3102/2017),
a takze wystapieniu do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego jako organu wlasciwego do
wydania pozwolenia zintegrowanego o wydanie opinii do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach (opinia z dnia 28 kwietnia 2020 r. znak: PZ-OP-11.7030.3.18.2020.TB)

orzekam

odmowié ustalenia Srodowiskowych uwarunkowar na realizacje przedsiewziecia pI.:
»Budowa dwéch chlewni rusztowych o liczbie stanowisk 1950 sztuk wraz z niezbedna
infrastruktura towarzyszaca w miejscowosci Nowe Rosciszewo, smina Rosciszewo,
dz. nr ew. 24/4”.

UZASADNIENIE

Z wnioskiem o wydanie decyzji o s$rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigcia polegajacego na ,,.Budowie dwéch chlewni rusztowej o liczbie stanowisk 1950 szt. wraz
z niezbedng infrastruktura towarzyszaca w miejscowosci Nowe Rosciszewo, gm. Rosciszewo, dz. nr ew.
24/4”7  wystgpit do  Wojta Gminy Rosciszewo w  dniu 2 sierpnia 2017  roku
Inwestor — Michat Rzeszotarski. Do wniosku zalaczono nastepujace dokumenty:

» raport o oddzialywaniu na srodowisko przedsiewziecia: .Budowa dwéch chlewni
rusztowych o liczbie stanowisk 1950 szt. wraz z niezbedng infrastruktura towarzyszaca




w miejscowosci Nowe Rosciszewo, gm. Roéciszewo, dz. nr ew. 24/4 wraz z jego zapisem

na elektronicznym no$niku danych — ptycie CD;

waloryzacje przyrodnicza dla przedmiotowego przedsigwzigcia;

poswiadczong przez wlasciwy organ kopig mapy ewidencyjnej obejmujaca

przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane i oddziatywane przedsiewziecie;

> wypis z rejestru gruntéw obejmujacy przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsigwziecie;

» opflate skarbowa.

Y VY

Planowane przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na
$rodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy 0o$ oraz § 2 ust. 1 pkt 51 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddziatywac na
$rodowisko (z. U. z 2016 1. poz. 71). Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.,
poz. 1839) do przedsiewzie¢, w przypadku ktorych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia wszczgto
i nie zakoniczono przynajmniej jednego z postgpowarn w sprawie decyzji, zgtoszefi lub uchwal, o ktorych
mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy 00$, stosuje sie przepisy dotychczasowe, Majac zatem
na uwadze, ze procedowanie w postepowaniu gléwnym rozpoczeto si¢ przed dniem wejscia w zycie
przepiséw rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 r., nalezy stosowa¢ przepisy obowigzujace na mocy
rozporzadzenia z dnia 9 listopada 2010 r.

Planowane przedsiewziecie polega¢ bedzie na budowie dwdch, niezaleznych od siebie, wolnostojacych
budynkéw inwentarskich - chlewni rusztowych o powierzchni okoto 1500 m2 kazda i liczbie stanowisk
1950 szt. dla $win o wadze powyzej 30 kg w kazdej. Wielkos¢ chowu w chlewniach wyniesie facznie
max. 2 x 273 DJP = 546 DIP. W projektowanych chlewniach, o wysokosci w kalenicy ok. h = 5.5 m,
bedzie utrzymywany chow beziciotowy — rusztowy, co bedzie sie wigzaé z powstawaniem nawozu
plynnego (gnojowicy). W celu magazynowania gnojowicy projektuje si¢ budowe szczelnych basenow
podrusztowych pod kojcami o pojemnosci min. 1800 m*® w kazdej chlewni, gwarantujace] mozliwos¢
przetrzymania produkowanej gnojowicy w okresie min. 4 miesiecy zimowych. Chéw trzody chlewnej
bedzie prowadzony w cyklu otwartym, ktory charakteryzuje si¢ wyselekcjonowanym chowem stada
w systemie od warchlaka do tucznika. Wychow tucznikéw bedzie nastgpowat do wagi ok. 110 — 120 kg.
Jeden peten cykl trwa przecigtnie do 4 miesigcy (max. 3 cykle w roku). Receptury pasz, z ograniczona
iloscia biatka, zadawane beda w systemie starter, grower, finiszer, odrebnie dla kazdej z form
pokoleniowych. System zadawania pasz bedzie mechaniczny, wyposazony w silosy magazynowe paszy,
paszociagi i tubomaty. Pasza dla chlewni magazynowana bedzie w 2 silosach paszowych o poj. ok. 24 Mg
dla kazdej chlewni. Skarmianie — w sposob ciagly, sposob pojenia — w postaci uktadow poidet
smoczkowych, zasilanych z lokalnego wodociggu. Budynki do chowu trzody chlewnej nie beda wymagac
ogrzewania. Kazda chlewnia wentylowana bedzie za pomocg 12 szt. wentylatorow dachowych, z wylotem
wolnym, o srednicy d = 0,63 m i wydajnosci ok. 12500 m3/h na wysokosci h = 6,0 m. Scieki z czesci
socjalnych chlewni beda gromadzone w szczelnych zbiornikach na $cieki bytowe o poj. ok. 2 m3 kazdy.
Odpady magazynowane beda w pomieszczeniu technicznym kazdej chlewni. W przypadku braku energii
elektrycznej uruchamiane beda agregaty pradotworcze dla kazdej chlewni. Planuje si¢ montaz agregatow
o mocy ok. 30 kW w pomieszczeniu technicznym kazdej chlewni. Na dz. nr 24/2 do obstugi chlewni
znajduje si¢ agregat pradotwdrezy o mocy ok. 25 kW, a dla planowanej na dz. 24/3 chlewni planowany
jest agregat o mocy ok. 30 kW. Gnojowica z chowu bedzie w catosci zbywana rolnikom na podstawie
uméw cywilnoprawnych lub do biogazowni. Przedsigwzigcie nie bedzie naruszaé¢ zasobow naturalnych.
Szacunkowe zapotrzebowanie na energie elektryczng dla projektowanego przedsiewzigcia wynosi
ok. 5000 kWh/rok. Obstuge obu chlewni beda wykonywa¢ max. 4 osoby.

Aktualnie teren inwestowanej dzialki jest niezabudowany, stanowi uzytek rolny. Ogélna powierzchnia
inwestowanej dziatki wynosi 1,36 ha. Najblizsza zabudowa mieszkaniowa zlokalizowana jest
w odlegtosci ok. 100 m od planowanego obiektu inwentarskiego.

W promieniu ~600 m od terenu dzialki na ktérej planowane jest przedmiotowe przedsiewzigcie znajduja
sie nastepujace obiekty inwentarskie:

- dz. nr ew. 24/2, obreb Nowe Rosciszewo — chlewnia o obsadzie 1250 szt. trzody chlewnej;

- dz. nr ew. 24/1, obreb Nowe Ros$ciszewo — chlewnia o obsadzie 700 szt. tucznikdw;

- dz. nr ew. 25/6, obreb Nowe Rosciszewo — chlewnia o obsadzie 2000 szt. tucznikoéw;



- dz. nr ew. 22/3, obreb Nowe Rosciszewo — 2 kurniki o tgcznej obsadzie 40000 szt. brojlerow oraz
chlewnia o obsadzie 950 szt. tucznikéw;

- dz. nr 2171 218/1, obreb Lipniki - kompleks 6 chlewni o facznej obsadzie 4511 szt. loch oraz 21510 szt.
prosiat.

Ponadto, w obszarze oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia planuje sie budowe nastepujacych
instalacji inwentarskich:

- dz. nr ew. 24/3 — chlewnia o obsadzie 1950 szt. tucznikdw;

- dz. nr ew. 25/4 — chlewnia o obsadzie 1950 szt. tucznik6w.

Teren planowanej inwestycji nie jest objety miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Stosownie do tresci art. 75 ust. 1 pkt. 4 ustawy 00§ organem wlasciwym do wydania decyzji
o $srodowiskowych uwarunkowaniach jest wdjt, burmistrz, prezydent miasta.

Zgodnie z art. 61 § 4 1 art. 106 § 2 ustawy - Kodeks postepowania administracyjnego Waojt Gminy
Rosciszewo zawiadomit w dniu 17 sierpnia 2017 roku strony postepowania (wyznaczone zgodnie z art.
28 kpa) o wszczeciu postepowania administracyjnego i o wystapieniu do organdéw wspdtdziatajacych.
Ponadto, w/w informacje zostaly podane do publicznej wiadomosci, poprzez wywieszenie na tablicy
ogloszen Urzedu Gminy w Rosciszewie przy ul. Armii Krajowej 1.

W dniu 18 sierpnia 2017 roku, zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt.1 i pkt. 2 oraz art. 78 ust.1 pkt. 2 ustawy oos
Woéjt Gminy Rosciszewo wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
i Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu z prosba o uzgodnienie warunkéw
realizacji przedsigwzigcia. Do w/w wniosku dotaczono raport przedsiewzigecia wraz z wnioskiem
Inwestora, poswiadczona przez wlasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktéorym bedzie realizowane przedsigwziecie oraz informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

W odpowiedzi otrzymano Opini¢ Sanitarng Nr ZNS 23/2017 Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Sierpcu znak: PPIS/ZNS-451/16/3102/2017 z dnia 21 wrzesnia 2017r. opiniujgcego
negatywnie w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przedmiotowe przedsigwziecie. Zawiadomieniem z dnia 19 pazdziernika 2017r. Wojt
Gminy Rosciszewo poinformowal strony postepowania administracyjnego o wydaniu negatywnej opinii.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, dziatajac na podstawie art. 77 ust. 6 ustawy 00§,
w zwiazku z art. 36 § 1 kpa informuje, ze z uwagi na skomplikowany charakter sprawy dotyczacej
uzgodnienia warunkéw realizacji ww. przedsiewziecia, zatatwienie sprawy w przedmiocie uzgodnienia
warunkow realizacji ww. przedsiewziecia nastgpi do dnia 17 listopada 2017 roku. Jednoczesnie, majac na
uwadze art. 36 § 1 kpa poinformowal, ze stronie przystuguje prawo do wniesienia ponaglenia wraz
z uzasadnieniem do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Wezwaniem znak: WOOS$-1.4242.250.2017.AGO.3 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Warszawie wezwal Inwestora do uzupehienia raportu o oddziatywaniu na srodowisko w zakresie:
gospodarki wodno — S$ciekowej, ochrony powietrza oraz wyjasnienia na jakiej podstawie zostal
wyznaczony obszar oddziatywania przedmiotowej inwestycji przedstawiony na zataczniku graficznym do
raportu 0o0S. Pismem z dnia 22 wrzesnia 2017r. Wéjt Gminy Rosciszewo wezwal Inwestora do
uzupetniania raportu. Uzupelnienie nalezato wnie$¢ w terminie do 2 pazdziernika 2017r., badz okreslié
inny termin zlozenia uzupelniania.

Zgodnie z pismem Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak WOOS-
1.4242.250.2017.AGO z dnia 15 wrzesnia 2017r. Inwestor w dniu 2 pazdziernika 2017r. wniost
uzupetnienie do raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia polegajacego na budowie
2 chlewni rusztowych o liczbie stanowisk 1950 szt. wraz z niezbedna infrastrukturg towarzyszaca na
dzialce nr ew. 24/4 w m. Nowe Rosciszewo gm. Rosciszewo. Wojt Gminy Rosciszewo przedtozyt
uzupehienie raportu o0o$ dla powyzszego przedsiewzigcia do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska z prosbg o ponowne uzgodnienie warunkow realizacji powyzszego przedsiewziecia.




W dniu 21 listopada 2017 do Urzedu Gminy w Rosciszewo wplynelo postanowienie znak: WOOS-
1.4242.250.2017.AGO.3 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 15 listopada
2017 roku uzgadniajgcego realizacje przedsigwzigcia i okreslajacego warunki jej realizacji.

O wydanym uzgodnieniu organu wspotdziatajacego Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 30 listopada
2017 roku poinformowatl strony postepowania administracyjnego. Z trescia dokumentéw strony
postepowania mogly si¢ zapozna¢ w Urzgdzie Gminy w Rosciszewie w Referacie Rolnictwa, Rozwoju
Gospodarki Komunalnej i Budownictwa w pokoju nr 6,w godz. 7-15. Jednoczesnie poinformowat, ze ww.
postanowienie jest zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie internetowej organu
(http:/www.eokarty.pl/wykaz/rdos-warszawa). Na tym etapie procedury stronom nie przystuguje prawo
wniesienia zazalen, ewentualne zarzuty mozna podnies¢ w ramach postepowania decyzyjnego
w przedmiotowej sprawie.

W trybie art. 29, art. 30 i art. 33 ust. 1 w zwiazku z art. 79 ust.1 ustawy oos Wojt Gminy Rosciszewo
Obwieszczeniem z dnia 14 grudnia 2017 roku podal do publicznej wiadomosci informacje wszystkim
zainteresowanym o mozliwosci zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja w tym, z trescia raportu oraz
z jego uzupelieniem wraz z zatacznikami wskazujac jednoczesnie 30 dniowy termin na sktadanie uwag
1 wnioskéw tj. od dnia 18 grudnia 2017 roku do dnia 16 stycznia 2018 roku. W wyznaczonym terminie
nie wptynety zadne uwagi i wnioski do przedsiewziecia.

Zawiadomieniem z dnia 26.01.2018 r. Wo6jt Gminy Rosciszewo poinformowal strony postepowania
administracyjnego o zakonczeniu postgpowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach. Majac na uwadze powyzsze, zgodnie z art. 10 § 1 kpa, zapewniono stronom czynny
udzial w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwiono im wypowiedzenie sie
co do zebranych dowoddw i materiatdéw oraz umozliwiono ztozenie wnioskow i uwag. W wyznaczonym
terminie nie wplynely uwagi stron postepowania.

Zgodnie z art. 85 ust. 2 pkt. 1 b ustawy 00$, niezaleznie od wymagan wynikajacych z przepisoéw kodeksu
postepowania administracyjnego powinno zawieraé, w przypadku, gdy zostata przeprowadzona ocena
oddziatywania przedsiewzigcia na Srodowisko: informacje w jaki sposéb zostaty wzigte pod uwage
i w jakim zakresie zostaly uwzglednione ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko, uzgodnienia regionalnego dyrektora ochrony srodowiska oraz opinie organu, o ktérym mowa
w art. 78, wyniki postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko, jezeli zostato
przeprowadzone.

Decyzja z dnia 21 lutego 2018 r. Wojt Gminy Rosciszewo odmowit ustalenia Srodowiskowych
uwarunkowan na realizacje przedsiewzigcia pn.: ,,Budowa dwoch chlewni rusztowych o liczbie stanowisk
1950 szt. wraz z niezbedng infrastruktura towarzyszaca w miejscowosci Nowe Rosciszewo, gm.
Rosciszewo, dz. nr ew. 24/4” Obwieszczeniem z dnia 21 lutego 2018 r. Wdjt Gminy Rosciszewo
zawiadomil spoteczenstwo o wydaniu ww. decyzji poprzez zamieszczenie obwieszczenia w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Rosciszewie, wywieszenie ww. obwieszczenia na tablicy
ogtoszen Urzedu Gminy w Rosciszewie oraz przeslanie obwieszczenia do sottysa miejscowosci Nowe
Rosciszewo z prosbg o powiadomienie mieszkancow sofectwa.

W dniu 5 marca 2018 r. zostalo ztozone przez Inwestora — Pana Michata Rzeszotarskiego odwotanie od
decyzji w przedmiocie odmowy ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan na realizacje przedsiewzigcia
do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego w Plocku za posrednictwem organu I instancji o czym
zostaly poinformowane strony postepowania administracyjnego zawiadomieniem Wojta Gminy
Ros$ciszewo z dnia 16 marca 2018 r.

Obwieszczeniem z dnia 16 kwietnia 2018 r. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Plocku
zawiadomilo, ze z uwagi na ztozony i skomplikowany charakter sprawy, a takze koniecznos¢ uzyskania
od gminy dodatkowych dokumentéw przedtuza si¢ termin rozpatrzenia sprawy sygn. akt
K0-280/4105/18/18 z odwotania od decyzji Wojta Gminy Rosciszewo z dnia 21 lutego 2017 r.

w przedmiocic odmowy ustalenia srodowiskowych uwarunkowan na realizagje przedmiotowego
przedsiewziecia, o czym zostaly poinformowane strony postepowania administracyjnego
zawiadomieniem Wéjta Gminy Rosciszewo z dnia 23 kwietnia 2018 r.



Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Plocku pismem z dnia 16 kwietnia 2018 r. (data wplywu:
18 kwietnia 2018 r.) wezwato Wojta Gminy Rosciszewo do uzupelnienia materialu dowodowego
w sprawie poprzez przedtozenie stosownych aktow stanu cywilnego dla stron postgpowania
administracyjnego, co do ktorych wraz z proba doreczenia korespondencji istnieje w aktach adnotacja co
do $mierci tych osob tj. aktow zgonu Zygmunta Gumowskiego, Piotra Kowalczyka oraz Weroniki
Prochackiej oraz do okreslenia statusu strony postepowania — Pani Haliny Malickiej poprzez przestanie
odpowiednich aktéw stanu cywilnego lub wskazania aktualnego adresu do korespondencji w terminie
7 dni od dnia doreczenia wezwania.

W odpowiedzi na ww. wezwanie Wdjt Gminy Rosciszewo wystgpil w dniu 23 kwietnia 2018 r.
o przedtuzenie terminu na ztozenie ww. aktéw stanu cywilnego do dnia 30 maja 2018 r. powolujac si¢ na
wystapienie do urzedow stanu cywilnego wlasciwych do zamieszkania tych osob o udostepnienie danych
osobowych a nastepnie o migracje aktu zgonu.

Pismem z dnia 11 maja 2018 r. skierowanym do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Plocku,
Wojt Gminy Rosciszewo poinformowal, 7e wystgpit do urzeddéw stanu cywilnego wilasciwych do
zamieszkania zmarlych stron postgpowania i uzyskal dane o zgonach tych oséb. Jednoczesnie
poinformowano, ze wystapiono o migracje aktow zgonow dla ww. 0séb.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Plocku decyzjg z dnia 18 maja 2018 r. Nr KO-280/4105/18/18
(data wplywu: 23 maja 2018 r.) uchylito w calosci zaskarzona decyzje i przekazalo sprawe organowi
pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia. Pismem z dnia 24 maja 2018 r. Wéjt Gminy Rosciszewo
podat do publicznej wiadomosci informacje o wydaniu ww. decyzji.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2018 r. znak: RRGKB.6220.9.2017 W¢jt Gminy Rosciszewo zawiesit
postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsiewzigcia polegajacego na budowie dwdch chlewni rusztowych o liczbie stanowisk 1950
sztuk wraz z niezbedng infrastruktura towarzyszaca w miejscowosci Nowe Rosciszewo, gmina
Rosciszewo na terenie dziatki nr ew. 24/4. Zgodnie bowiem z art. 97 § 1 pkt 4 kpa organ administracji
publicznej zawiesza postepowanie, gdy rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji zalezy od uprzedniego
rozstrzygniecia zagadnienia wstepnego przez inny organ lub sad, a w przedmiotowej sprawie konieczne
byto ponowne ustalenie kregu stron postepowania. W zwigzku z faktem, iz w przedmiotowej sprawie
ustalenie prawowitych spadkobiercéw po zmartych stronach postepowania nie bylo mozliwe i istniata
potrzeba zabezpieczenia praw spadkobiercow zachodzita wskazana wyzej przestanka zawieszenia
postepowania. O wydaniu ww. postanowienia Wojt Gminy Rosciszewo zawiadomil spoteczenstwo
obwieszczeniem z dnia 11 czerwca 2018 r. Ww. obwieszczenie zostato podane do publicznej wiadomosci
poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy w Rosciszewie, wywieszenie
na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy w Rosciszewie oraz przestanie obwieszczenia do sottysa miejscowosci
Nowe Rosciszewo — miejsca planowanej inwestycji z prosbg o wywieszenie obwieszczenia na tablicy
ogloszen.

W dniu 29 czerwca 2018 r. Gmina RoS$ciszewo skierowala do Sadu Rejonowego w Sierpcu wniosek
o ustanowienie kuratora spadku po zmartych stronach toczacego si¢ postepowania tj. Zygmuncie
Czestawie Gumowskim, Piotrze Kowalczyku, Halinie Bogumile Malickiej oraz Weronice Prochackiej.

W dniu 7 lipca 2018 r. do tut. urzedu wptyngto wezwanie do usuniecia brakow formalnych w sprawie
z wniosku Gminy Rosciszewo o ustanowienie kuratora spadku. Braki zostaly uzupelnione przy pismie
z dnia 9 lipca 2018 r.

Zgodnie z zarzadzeniem z dnia 18 grudnia 2018 r. sygn. akt I Ns 243/18 sprawe zainicjowang wnioskiem
z dnia 29 czerwca 2018 r. polaczono ze sprawa o sygn. akt I Ns 200/18 do facznego rozpoznania
i rozstrzygnigcia pod sygn. I Ns 200/18.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2019 r. sygn.. akt I Ns 200/18 Sad Rejonowy w Sierpcu I Wydziat
Cywilny postanowit ustanowi¢ kuratorem spadku po Janie Kowalczyk adwokata, ktorego imiennie
wyznaczy Okregowa Rada Adwokacka w Plocku, Ponadto, postanowieniem z dnia 15 lipca 2019 r.

o sygn. akt I Ns 28/19, I Ns 27/19 oraz I Ns 26/19 Sad Rejonowy w Sierpcu I Wydzial Cywilny
postanowit stwierdzic swg niewfasciwosc miejscowa w sprawie ustanowienia kuratora spadku po

Weronice Prochackiej, Halinie Bogumile Malickiej, Zygmuncie Czeslawie Gumowskim oraz Piotrze
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Kowalczyku i przekazat sprawe kolejno: Sadowi Rejonowemu w Woltominie I Wydziat Cywilny, Sadowi
Rejonowemu w Ptocku I Wydzial Cywilny oraz Sadowi Rejonowemu w Rypinie I Wydziat Cywilny.

Pismem z dnia 30 pazdziernika 2019 r. skierowanym do Sadu Rejonowego w Rypinie oraz 21 listopada
2019 r. adresowanym do Sadu Rejonowego w Sierpcu, Sadu Rejonowego w Plocku i Sadu Rejonowego
w Wolominie Gmina Rosciszewo wycofala wniosek z dnia 29 czerwca 2018 r. o ustanowienie kuratora
spadku po zmartych stronach przedmiotowego postepowania w zwiazku z wejsciem w zycie w dniu
24 wrzesnia 2019 r. nowelizacji ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. ustawy 0oS. Zgodnie z art. 4 ustawy
z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku u jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko oraz
niektorych ustaw (Dz. U. z 2019 r., poz. 1712), zwana dalej: ,,ustawa o zmianie ustawy 00$”, do spraw
wszezetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie ninigjszej ustawy stosuje sie przepisy m in.
art. 74 ust. 3¢ w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. W mysl wyzej przywotanego art. 74 ust. 3¢ ustawy
00s w przypadku gdy w dniu wszczecia postepowania w sprawie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wypis z rejestru gruntéw lub inny dokument pozwalajacy na ustalenie stron
postepowania zawiera nieaktualne dane lub w przypadku gdy dane te staly si¢ nieaktualne na skutek
smierci jednej ze stron tego postgpowania, nie stosuje sie art. 97 § 1 pkt 4 kpa tj. organ administracji
publicznej zawiesza postgpowanie gdy rozpatrzenie sprawy i wydanie decyzji zalezy od uprzedniego
rozstrzygnigcia wstepnego przez inny organ lub sad. Ponadto, w mysl art. 74 ust. 3f ustawy 00s, dodanego
ustawa o zmianie ustawy 00§, nieuregulowany lub nieujawniony stan prawny nieruchomosci znajdujacych
si¢ w obszarze, na ktérym bedzie oddziatywaé przedsiewzigcie, nie stanowi przeszkody do wszczecia
i prowadzenia postgpowania oraz wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Do
zawiadomien o decyzjach i innych czynnosciach organu oséb, ktérym przystuguja prawa rzeczowe do
nieruchomosci o nieuregulowanym lub nieujawnionym stanie prawnym, stosuje si¢ przepis art. 49 kpa tj.
zawiadomienie w formie publicznego obwieszczenia, w innej formie publicznego obwieszczenia
zwyczajowo przyjetej] w danej miejscowosci lub przez udostgpnienie pisma w Biuletynie Informacji
Publicznej na stronie podmiotowej wlasciwego organu administracji publicznej. Przez nieuregulowany
stan prawny, zgodnie z art. 74 ust. 3g pkt 1 ustawy 00$, nalezy rozumie¢ sytuacje gdy dotychczasowy
wiasciciel lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci nie zyje i nie przeprowadzono spadkowego lub nie
zostato ono zakonczone.

W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Rosciszewo w dniu 28 listopada 2019 r. wydal postanowienie
znak: RRGKB.6220.9.2017 o podjeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach na realizacje przedsiewzigcia polegajacego na budowie dwoch chlewni rusztowych
o liczbie stanowisk 1950 szt. wraz z niezbedng infrastruktura towarzyszaca w miejscowosci Nowe
Rosciszewo, gmina Rosciszewo, dz. nr w. 24/4 zawieszone postanowieniem z dnia 9 lipca 2018 r.
O wydaniu ww. postanowienia Wojt Gminy Rosciszewo poinformowat spoleczenstwo obwieszczeniem
z dnia 2 grudnia 2019 r. poprzez zaniieszczenie go w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Gminy
w Rosciszewie, wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Rosciszewie oraz wystanie
obwieszczenia do soltysa miejscowosci Nowe Rosciszewo — miegjsca planowanej inwestycji z prosba
0 wywieszenie obwieszczenia na tablicy ogloszen.

Wezwaniem z dnia 9 grudnia 2019 r., dziatajac na podstawie art. 50 § 1 kpa, Wojt Gminy Rosciszewo
wezwal Inwestora do dostarczenia jednego egzemplarza raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko w wersji pisanej i elektronicznej wraz z jego uzupetnieniami oraz do uzupelnienia raportu
o oddzialywaniu przedsiewziecia na $rodowisko w czterech egzemplarzach w wersji papierowej oraz
elektronicznej w zakresie kompleksowego ustalenia dotyczacego oddzialywania odorowego planowanego
przedsiewziecia na srodowisko, a w szczegdlnosci na ludzi, a takze okreslenie sposobow eliminacji lub
ograniczenia szkodliwego oddziatywania odordéw przy wykorzystaniu metod technicznych, biologicznych
i organizacyjnych oraz szczegdlowej gospodarki gnojownica w terminie 14 dni od dnia otrzymania
niniejszego wezwania.

W odpowiedzi na wezwanie z dnia 9 grudnia 2019 r. Inwestor wnidst o przedluzenie terminu dostarczenia
uzupehnienia do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko do dnia 15 stycznia 2020 r. W¢jt Gminy

Rodciszewo wyrazil zgode na zmiane terminu przedlozenia uzupelnicnia w terminie wskazanym we

wniosku.

W dniu 14 stycznia 2020 r. do tut. urzedu dostarczono jeden egzemplarz raportu o oddzialywaniu
przedsiewziecia na srodowisko oraz uzupehienie do tego raportu w zakresie wskazanym w wezwaniu
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Wojta Gminy Rosciszewo z dnia 9 grudnia 2020 r. Nastepnie, Wojt Gminy Rosciszewo w dniu
22 stycznia 2020 r. zwrdcit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
z wnioskiem o ponowne uzgodnienie warunkow realizacji ww. przedsiewziecia, w zataczeniu przesylajac
uzupetnienie do raportu 00§ w wersji pisanej i elektronicznej oraz do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Sierpcu o ponowne wydanie opinii do decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach w zalaczeniu przesylajac uzupelnienie do raportu o oddzialywaniu na $rodowisko
w wersji pisanej i elektroniczne;j.

Ponadto, pismem z dnia 22 stycznia 2020 r. wystapiono do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego jako
organu wlasciwego do wydania pozwolenia zintegrowanego o wydanie opinii do decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, Do wniosku zatagczono wniosek o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach, raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko wraz z jego
zapisem w formie elektronicznej na ptycie CD, waloryzacje przyrodnicza, uzupetnienie do raportu z dnia
15 wrzesnia 2017 r., uzupetnienie do raportu z dnia 9 grudnia 2019 r., informacje o braku miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, kopi¢ mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany teren oraz
kopie mapy z zaznaczonym obszarem oddziatywania przedsigwziecia.

Obwieszczeniem z dnia 22 stycznia 2020 r. Wojt Gminy Rosciszewo zawiadomil o przesfaniu
uzupetnienia do raportu o oddzialywaniu na $rodowisko do organdéw wspdtdziatajacych.

Wezwaniem z dnia 4 lutego 2020 r. znak: WOOS-1.4221.25.2020.AGO Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Warszawie wezwal do usuniecia brakéw we wniosku Wojta Gminy Rosciszewo.
Dokumentacje¢ nalezato uzupetié¢ o wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowe] inwestycji oraz aktualny wypis i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego lub informacje o jego braku dla terenu przedmiotowej inwestycji. Uzupelnienie zostato
wniesione w dniu 6 lutego 2020 r.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sierpcu pismem z dnia 4 lutego 2020 r. znak:
PPIS/ZNS-451/16/501/2017/2020 poinformowal, ze po przeanalizowaniu dokumentacji stanowisko
zawarte w przedmiotowej sprawie wyrazone w opinii sanitarnej nr ZNS/23/2017 z dnia 21 wrzesnia
2017r. znak: PPIS/ZNS-451/16/3102/2017 jest w dalszym ciagu aktualne i obowigzuje. O podtrzymaniu
stanowiska przez ten organ Wojt Gminy Rosciszewo poinformowat strony postepowania pismem z dnia
11 lutego 2020 r.

Pismem z dnia 11 lutego 2020 r. (data wplywu: 17 lutego 2020 r.) Marszatek Wojewodztwa
Mazowieckiego zwrécit si¢ o uzupetnienie przedlozonego raportu o oddzialywaniu przedsigwziecia na
srodowisko o informacje w zakresie ogdlnym oraz ochrony powietrza. Jednoczesnie, ze wzgledu na
oczekiwanie na uzupehienie do raportu o oddziatywaniu na srodowisko nie byto mozliwe wydanie opinii
zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 3 ustawy 008, w zwiazku z czym termin zalatwienia sprawy zostal przedtuzony
do dnia 20 marca 2020 r. O niezatatwieniu sprawy w terminie przez Marszatka Wojewodztwa
Mazowieckiego, Wéjt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 19 lutego 2020 r. zawiadomil strony
postepowania administracyjnego.

Wezwaniem z dnia 18 lutego 2020 r. Wéjt Gminy Rosciszewo, dziatajac na podstawie art. 50 § 1 kpa
wezwal do uzupetnienia przedlozonego raportu o oddzialywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsigwzigcia o informacje niezbedne do dokonania oceny przedsiewzigcia pod katem jego
oddziatywania na srodowisko zawarte w wezwaniu Marszatka Wojewoddztwa Mazowieckiego z dnia
11 lutego 2020 r. Uzupetnienie zostato dostarczone w dniu 2 marca 2020 r.

Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 2 marca 2020 r. przestal ww. uzupetnienie oraz zwrécit sie do
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z prosba o uzgodnienie warunkéw realizacji
przedsiewzigcia, do Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego o wydanie opinii do decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Sierpcu 0 ponowne wydanie opinii do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub podtrzymanie
stanowiska wyrazonego w opinii Nr ZNS/23/2017 z dnia 21 wrzesnia 2017 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie pismem z dnia 9 marca 2020 r. poinformowat,
ze z uwagi na konieczno$¢ szczegétowej analizy dokumentacji dotyczacej przedmiotowe
24 kwietnia 2020 r. W6jt Gminy Rosciszewo zawiadomieniem z dnia 10 marca 2020 r. powiadomit strony
przedmiotowego postgpowania o niezatatwieniu sprawy w terminie przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie.

fi




W dniu 20 marca 2020 r. (data wptywu: 26 marca 2020 r.) Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
poinformowal, ze po przeanalizowaniu dokumentacji (uzupetnienia do raportu o oddzialywaniu na
srodowisko) stanowisko zawarte w przedmiotowej sprawie wyrazone w opinii sanitarnej Nr ZNS/23/2017
znak: PPIS/ZNS-451/16/3102/2017 jest w dalszym ciagu i obowiazuje. O wydaniu ww. informacji zostaty
powiadomione strony postgpowania zawiadomieniem Wojta Gminy Rosciszewo z dnia 31 marca 2020 r.

Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego pismem z dnia 26 marca 2020 r. powiadomil, iz ze wzgledu na
stan zagrozenia epidemicznego oraz zwigzane z tym ograniczenie stacjonarnej pracy Urzedu nie bylo
mozliwe wydanie opinii przez organ wlasciwy do wydania pozwolenia zintegrowanego zgodnie z art.
7 ust. 1 pkt 3 ustawy oos$ i w zwigzku z powyzszym termin zatatwienia sprawy zostaje przedtuzony do
dnia 25 kwietnia 2020 r. Strony postepowania administracyjnego zostaly poinformowane o niezalatwieniu
sprawy w terminie przez Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego zawiadomieniem z dnia 31 marca

2020 1.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2020 r.
znak: WOOS-1.4221.25.2020.AG0O.3 uzgodnil realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia i okreslit
warunki na etapie jego realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwziecia.

Marszatek Wojewodztwa Mazowieckiego opinia z dnia 28 kwietnia 2020 r. znak:
PZ-OP-11.7030.3.18.2020.TB zaopiniowal pozytywnie planowane przedsiewziecie na etapie jego
eksploatacji w zakresie kryteriow dotyczacych pozwolen zintegrowanych z uwagi na wykazane
w dokumentacji spelnienie wymagan konkluzji BAT dla planowanego przedsigwzigcia, spelienie
wymagan rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla ktorych
normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. Nr 56, poz. 344 ze zm.),
uwzglednienie wymagan dotyczgcych planowanego obiektu oraz uwzglednienie wymagan dotyczacych
ochrony srodowiska nieobjetych konkluzjami BAT.

Zawiadomieniem z dnia 30 kwietnia 2020 r. Wéjt Gminy Rosciszewo zawiadomil strony postgpowania
administracyjnego o wydaniu ww. postanowienia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie oraz ww. opinii wydanej przez Marszatka Wojewodztwa Mazowieckiego.

W trybie art. 29, 30 oraz 33 ust. 1, w zwiazku z art. 79 ust. 1 ustawy oo$ Wo¢jt Gminy Rosciszewo
obwieszczeniem z dnia 30 kwietnia 2020 r. podat do publicznej wiadomosci informacj¢ o mozliwosci
zapoznania si¢ z niezbedng dokumentacja sprawy, w tym m.in. z trescia raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko wraz z jego uzupehieniami, waloryzacja przyrodnicza, postanowieniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2020 r. znak:
WOOS0L4221.25.2020.AG0O.3, opinia sanitarna Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Sierpcu Nr ZNS/23/2017 z dnia 21 wrzesnia 2017 r. znak: PPIS/ZNS-451/16/3102/2017 oraz pismem
informujgcym o podtrzymaniu stanowiska wyrazonego w ww. opinii z dnia 4 lutego 2020 r.. znak:
PPIS/ZNS-451/16/501/2017/2018 oraz postanowieniem Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia
28 kwietnia 2020 r. znak: PZ-OP-11.7030.3.18.2020.TB, wskazujac jednoczesnie 30-dniowy termin na
sktadanie uwag i wnioskéw tj. od dnia 1 maja 2020 r. do dnia 30 maja 2020 r. Niniejsze obwieszczenie
zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez zamieszezenie w Biuletynie Informacji Publiczne;j
Urzedu Gminy w Rosciszewie, wywieszenie na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy w Rosciszewie oraz
przestanie do soltysa miejscowosci Nowe Rodciszewo z uwagi na miejsce realizacji inwestycji z prosba
0 wywieszenie obwieszczenia na tablicy soteckiej i poinformowanie mieszkancéw. W wyznaczonym
terminie nie wplynetly zadne uwagi i wnioski.

Zawiadomieniem z dnia 3 czerwca 2020 r. Wojt Gminy Rosciszewo poinformowat strony postgpowania
administracyjnego o zakoficzeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach. Majgc na uwadze, powyzsze, zgodnie z art. 10 § 1 kpa zapewniono stronom
postepowania czynny udziat w kazdym stadium postgpowania a przed wydaniem decyzji umozliwiono im

wypowiedzenie sie co do zebranych dowodéw i materialéw oraz umozliwiono zlozenie wnioskéw i uwag
w terminie 14 dni od dnia otrzymania zawiadomienia. W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne
wnioski.



Przeprowadzone postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach miato na celu analiz¢ oddziatywan S$rodowiskowych oraz zbadanie zgodnosci
z wymogami prawnymi w zakresie ochrony srodowiska planowanego przedsiewziecia polegajacego na
budowie dwdch chlewni rusztowych o liczbie stanowisk 1950 sztuk wraz z niezbedng infrastrukturg
towarzyszacg realizowanego w miejscowosci Nowe Rosciszewo, gmina Rosciszewo na dzialce o nr ew.
24/4. Planowane przedsiewzigcie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na
srodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz w § 2 ust. 1 pkt. 51 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), tj. ,.,chéw lub hodowla zwierzat w liczbie nie mniejszej niz
210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP — przy czym za liczbe DJP przyjmuje si¢
maksymalng mozliwg obsade inwentarza); wspolezynniki przeliczeniowe sztuk zwierzat na DJP sa
okreslone w zataczniku do rozporzadzenia®.

Organ I instancji dokonat weryfikacji raportu wykonanego przez mgr. inz. Andrzeja Kopera. W raporcie
stwierdzono, ze przeprowadzona ocena oddzialywania planowanego przedsiewzigcia wykazata, ze nie
bedzie ono zrédlem uciazliwym w sposob ponadnormatywny dla zadnego z ocenianych komponentow
srodowiska a uciazliwe oddzialywanie projektowanej instalacji zamyka sie w granicach inwestowanej
dziatki, dla ktérej Inwestor dysponuje prawem wiasnosci. Wykonane obliczenia stezefi emitowanych
substancji w powietrzu wykazujg, ze w wyniku eksploatacji instalacji (po zrealizowaniu planowanej
inwestycji) nie wystepuja i nie sg prognozowane przekroczenia obowigzujacych wartoéci odniesienia
w powietrzu lub wartosci dopuszczalne w zadnym punkceie. Brak sprecyzowanych kryteriéw dotyczacych
stopnia ogolnej ucigzliwosci zapachowej instalacji, nie moze uzasadni¢ odstgpienia w raporcie od
jednoznacznej oceny tej uciazliwosci. Zasada przezornosci uregulowana w art. 6 ust. 2 ustawy
z 27 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony srodowiska (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1396 zec zm.),
zgodnie z ktorg kto podejmuje dziatalnos¢ ktérej negatywne oddziatywanie na srodowisko nie jest jeszcze
w pelni rozpoznane, jest obowiazany, kierujac sie przezornoscia, podja¢ wszelkie mozliwe Srodki
zapobiegawcze, obliguje w pierwszej kolejnosci autora raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na
srodowisko, w przypadku, gdy dany rodzaj zagrozenia zwiazanego z realizacja przedsiewzigcia jest
trudny do okreslenia i przewidzenia, do sporzadzenia takiej oceny. Jezeli bowiem z ustalen faktycznych
zinterpretowanych przy wykorzystaniu tresci zasady przezornosci wynika, ze zakres oddziatywania
odorowego planowanego przedsigwziecia jest trudny do przewidzenia, to nie mozna odstapi¢ od
przeprowadzenia takiej oceny przedsiewziecia z powolaniem si¢ na brak regulacji prawnych dotyczacych
jakosci zapachowej powietrza (por.: Wyrok Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie z dnia
6 lutego 2017 r. Sygn. akt IV SA/Wa 184/16).

Z tresci zasady przezornosci, wynika, ze dopuszczalne jest ograniczenie badz zakres realizacji
przedsiewzigcia mogacego negatywnie oddziatywaé na $rodowisko oraz zycie i zdrowie ludzi, takze
w sytuacji, gdy ta mozliwos¢ nie zostata jeszcze w pehni, naukowymi metodami, dowiedziona i wykazana
oraz z uwagi na brak regulacji prawnych w tym zakresie. Zasada przezornosci oznacza, ze nalezy
zapobiega¢ wszelkim potencjalnym zagrozeniom dla srodowiska ponizej poziomu, od ktorego nalezy juz
liczy¢ si¢ z prawdopodobienstwem ich wystapienia w przysztosci, wykorzystujac w tym celu osiggniecia
nauki techniki. W postepowaniu w sprawie ustalenia Srodowiskowych uwarunkowan realizacji
przedsigwzigcia opartym na zasadzie przezornosci istotne znaczenie ma odsuniecie wszelkich
potencjalnych zagrozen zwigzanych z realizacja planowanego przedsiewziecia. Ingerencje w $srodowisko
powinny by¢ ograniczone niezaleznie od rozpoznanego stopnia istniejgcych obcigzen, tzn. niezaleznie od
norm imisji. Zakres dozwolonej ingerencji wyznacza dokonanie regulacji emisji w stopniu okre$§lonym za
pomocg progresywnych regut techniki (J. Rotko, Normy techniczne w prawie ochrony srodowiska,
Wroctaw 2000, s.39). Brak norm prawnych okre$lajacych standardy zapachowe instalacji nie moze
stanowi¢ uzasadnienia dla odstapienia od stosowania zasady przezornosci. Obowigzywanie tej zasady jest
konsekwencja potencjalnego ryzyka zwigzanego z wystapieniem bezposredniego i posredniego wptywu
przedsigwzigcia na Srodowisko oraz zycie i zdrowie ludzi. Oznacza to, ze nawet w sytuacji kiedy to
ryzyko nie moze by¢ w pelni udowodnione, udokumentowane lub jego skutki nie mogg by¢ w pehi
ustalone z uwagi na niewystarczajacy stan danych naukowych i wiedzy technicznej oraz brak regulacji
prawnych istnieje obowiazek stosowania zasady przezornosci.

Artykut 5 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 3 pkt. 50 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku
Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008r. Nr 25 poz. 150 ze zm.) formuluja i definiuja zasade
zréwnowazonego rozwoju a mianowicie art. 5 Konstytucji — Rzeczypospolita Polska strzeze

niepodleglosci i nienaruszalnosci swojego terytorium, zapewnienia wolnosci i prawa cztowieka
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i obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong
srodowiska — kierujac sie zasada zrownowazonego rozwoju. Przez zréwnowazony rozwdj rozumie si¢ taki
rozwdj spofeczno-gospodarczy, w ktérym nastepuje proces integrowania dziatan politycznych,
gospodarczych i spotecznych, z zachowaniem rownowagi przyrodniczej oraz trwalosci podstawowych
procesow przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwosci zaspokajania podstawowych potrzeb
poszczegdlnych spotecznosei lub obywateli zarowno wspolczesnego pokolenia, jak i przyszlych pokolef.
Zasade te powinny mie¢ na uwadze organy stosujace prawo (wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 27.11.2008 r. I WSA/Go 510/08). Wobec braku ustawy odorowej, w opracowanym raporcie
o oddziatywaniu na S$rodowisko ww. przedsigwziecia, sila rzeczy podano jedynie przyblizone
i szacunkowe dane oddzialywania substancji zapachowych na powietrze w rejonie lokalizacji chlewni.
Inwestor nie jest zatem w stanie wykluczy¢ z cala pewnoscia oddziatywania odoréw na Srodowisko.
Wobec braku ustawy normujgcej sposdb i zakres badania i oddziatywania odorow na srodowisko
podstawa procedowania w zakresie uzgodnien winna stanowi¢ przede wszystkim skala zjawiska oraz
mozliwy zakres srodkéw stuzacych ograniczeniu tej ucigzliwosci, ktore w rozpoznawanej sprawie moga
prowadzi¢ do konfliktéw. Zasada zrownowazonego rozwoju stuzy do rozwigzywania konfliktow miedzy
warto$ciami konkurujacymi ze soba, przy czym jedna z tych wartosci jest ochrona $rodowiska, a druga
wolnos¢ gospodarcza oparta na wiasnosci prywatnej, o ktoérej mowa w art. 20 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polski, z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483). Spoteczna gospodarka
rynkowa oparta na wolnosci dziatalno$ci gospodarczej, wlasnosci prywatnej oraz solidarnosci dialogu
i wspotpracy partneréw spotecznych stanowi podstawe ustroju gospodarczego Rzeczypospolitej Polskie;.

Organ I instancji dokonat oceny przedlozonego raportu pod katem rzetelnosci przedstawionych w nim
danych w rozumieniu zasady przezornosci. Raport jest bowiem podstawowym dokumentem postepowania
w przedmiocie ustalenia $rodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia 1 od jego
prawidtowosci zalezy mozliwo$é oceny, czy planowane przedsiewziecie osiagnie cele Srodowiskowe
i czy podjeto wszelkie mozliwe kroki zabezpieczajace przed degradacja $rodowiska naturalnego.
W ocenie organu raport pod wzgledem formalnym zawiera wszystkie niezbedne elementy, jednak nie
czyni zado$¢ wymaganiom ustawowym z art. 66 ust. 1 ustawy 00s. Zgodnie bowiem z art. 66 ust. 1 pkt 3b
raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko powinien zawiera¢ informacje na temat powiazan
z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan realizowanych,
zrealizowanych lub planowanych, dla ktérych wydano decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach,
znajdujacych sie na terenie, na ktorym planuje si¢ realizacje przedsigwzigcia, oraz w obszarze
oddziatywania przedsiewziecia lub ktorych oddziatywania mieszcza si¢ w obszarze oddziatywania
planowanego przedsiewzigcia — w zakresie, w jakim ich oddzialywania moga prowadzi¢ do
skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzigciem. Co prawda raport w przedmiotowej
sprawie zawiera informacje, iz na terenie, na ktorym planuje sie realizacje planowanego przedsiewzigcia
oraz w jego obszarze oddzialywania moga sie¢ kumulowaé¢ z oddziatywaniem planowanego
przedsiewziecia oraz ze planowana chlewnia znajduje si¢ rowniez w obszarze oddziatywania tych innych
instalacji inwentarskich. Chodzi o dziatki:

- dz. nr ew. 24/2, obreb Nowe Rosciszewo na ktérej znajduje si¢ chlewnia o obsadzie 1250 szt. trzody
chlewnej;

- dz. nr ew. 24/1, obreb Nowe Rosciszewo na ktorej znajduje sie chlewnia o obsadzie 700 szt. tucznikow;
- dz. nr ew. 25/6, obreb Nowe Rosciszewo na ktdrej znajduje si¢ chlewnia o obsadzie 2000 szt.
tucznikow;

- dz. nr ew. 22/3, obreb Nowe Rosciszewo na ktérej znajduja si¢ 2 kurniki o tacznej obsadzie 40000 szt.
brojlerow oraz chlewnia o obsadzie 950 szt. tucznikow;

- dz. nr ew. 24/3 na ktérej planowana jest budowa chlewni o obsadzie 1950 szt.;

- dz. nr ew. 25/4 na ktérej planowana jest budowa chlewni o obsadzie 1950 szt.

Wszystkie wymienione wyzej wybudowane oraz planowane do budowy budynki inwentarskie zostaty
wziete pod uwage w obliczeniach skumulowanego rozprzestrzeniania si¢ zanieczyszczen. Autor raportu,
na podstawie uzyskanych wynikdw, stwierdzil, ze oceniane przedsiewzigcie budowy chlewni do tuczu
$win w systemie bezscidtkowym, w skumulowanym oddziatywaniu z innymi obiektami inwentarskimi

znajdujacymi sie w sasiedztwie, nie bedzie oddzialywaé ponadnormatywnie na powietrze poza terenem
fermy w zakresie emisji zanieczyszezen pytowo-garowych. Uwzgledniajge jednak zasady doswiadczenia

zyciowego nie mozna skutecznie zaprzeczyé, ze tak duze skupisko obiektow inwentarskich w tak
nieduzych odleglosciach faktycznie nie wywoltywaly uciazliwoéci odorowych, zwlaszeza, ze wszystkie te
inwestycje okreslone zostaly jako przedsiewzigcia mogace zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko.
Co prawda, zgodnie z raportem to konkretne przedsiewzigcie nie powinno by¢ ucigzliwe zapachowo dla
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otoczenia, ale kumulacja tak duzej ilosci budynkéw inwentarskich przeznaczonych dla chowu badz
hodowli zwierzat moze te standardy znacznie przekroczyé.

Autor raportu catkowicie pominat, dokonujac oceny kumulowania si¢ oddziatywania planowanego
przedsigwzigcia z oddziatywaniami innych zrealizowanych przedsiewzigé, budynki inwentarskie
znajdujace si¢ na dziatkach o nr ew. 217 i 218/1, obreb Lipniki. Na ww. dziatkach, w odlegtosci ok.
600 m na péioc od dziatki, na ktérej planowane jest przedmiotowe przedsiewziecie, znajduje sie
kompleks 6 chlewni o tacznej obsadzie 4511 szt. loch i 21510 szt. prosiat (decyzja Wojta Gminy
Rosciszewo o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 23 pazdziernika 2013 r. znak:
RRGKB.6220.9.2013 oraz decyzja Wojta Gminy Ros$ciszewo o $rodowiskowych uwarunkowaniach
z dnia 14 pazdziernika 2016 r. znak: RRGKB.6220.6.2016 zmieniajaca ostateczng decyzje Wéjta Gminy
Rosciszewo o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 23 pazdziernika 2013 1. znak:
RRGKB.6220.9.2013). Fakt oddalenia dzialki inwestora o nr ew. 24/4, obreb Nowe Rosciszewo
0 ~ 600 m, na ktdrej planowana jest budowa chlewni nie moze by¢ uznany jako wylgczajacy koniecznosé
dokonania analizy w zakresie skumulowanego oddziatywania, a wrecz przeciwnie analiza dla rzetelnosci
raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko powinna zostaé wykonana
celem ewentualnego zaprzeczenia mozliwosci wystepowania skumulowanych oddzialywar na
srodowisko. Jest to o tyle istotne, poniewaz region, w ktérym planowane jest przedsiewziecie nalezy do
obszaréw 0 znacznym ,nasyceniu” inwestycjami inwentarskimi. Reasumujac, raport, ktdry pomija
sgsiedztwo tak duzej inwestycji nie moze byé uznany za kompletny i stanowi¢ podstawe do wydania
decyzji Srodowiskowej. Warto w tym miejscu zauwazy¢, iz organ I instancji wezwal Inwestora do
uzupelnienia raportu o kompleksowe ustalenia dotyczace oddzialywania odorowego planowanego
przedsigwzigcia na Srodowisko (w szczegdlnosci na ludzi), jak réwniez okreslenie sposoboéw eliminacji
lub ograniczenia szkodliwego oddziatywania odoréw, gdzie réwniez pominicto wystepowanie kompleksu
chlewni na dziatkach o nr ew. 217 i 218/1 w miejscowosci Lipniki, gmina Ro$ciszewo. W praktyce
wladciwym zastosowaniem zasady przezornosci powinna byé odmowa wyrazenia zgody na realizacje
dziatan, ktérych skutki sa niepewne, niejasne, watpliwe czy nawet ryzykowne. Takie watpliwosci nalezy
rozstrzyga¢ zawsze na korzy$¢ srodowiska. Brak rzetelnych informacji na temat wptywu planowanej
inwestycji na $rodowisko przez pryzmat jego skumulowanego oddziatywania z innymi inwestycjami
prowadzi do obowiazku rozstrzygniecia wszelkich niejasnosci na korzy$é srodowiska i tym samym
odmoéwi¢ ustalenia srodowiskowych uwarunkowan.

Ponadto, podczas eksploatacji omawianej instalacji nalezy sie liczy¢ z mozliwoscia uwalniania
ucigzliwych odoréw, ktére beda zwigzane z cyklicznym czyszczeniem chlewni oraz gromadzeniem
gnojownicy. Usytuowanie nowej inwestycji w bliskiej odleglosci od zabudowan mieszkalnych (~100 m)
bedzie bardzo duzym obcigzeniem odorogennym, co réwniez stanowi przestanke do odmowy ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia.

Warto w tym miejscu wspomnie¢, iz w projekcie ustawy o minimalnej odlegtosci dla planowanego
przedsigwzigcia sektora rolnictwa, ktérego funkcjonowanie moze wigzaé sie z ryzykiem powstawania
ucigzliwosci zapachowej z marca 2019 r. zatozono, ze takie przedsiewziecie powinno by¢ usytuowane
odpowiednio w minimalnej odlegtosci od budynkéw mieszkalnych albo budynkéw o funkcji mieszanej
w sktad ktérej wehodzi funkcja mieszkaniowa, budynkéw uzytecznosci publicznej, szpitali, gospodarstw
agroturystycznych, granic uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowej, parkéw narodowych i otulin.
Dla chowu lub hodowli zwierzat w liczbie nie mniejszej niz 210 DJP i nie wiekszej niz 500 DJP
minimalna odlegtos¢ jest réwna ilosci DJP w danej produkcji rolnej. W przypadku, gdy chow lub
hodowla zwierzat bedzie wynosita powyzej 500 DJP to minimalna odlegtos¢ zawsze wynosié bedzie
500 m. Warto zaznaczy¢, iz okreslajac minimalna odlegtosé uwzglednia sie laczna liczbe DJP dla
wszystkich planowanych badz zrealizowanych przedsiewzieé. Z racji, iz w bliskiej odlegtoéci usytuowane
sq juz budynki inwentarskie i planowana jest budowa kolejnych i taczna wielkosé obsady wyniesie
powyzej 500 DJP to planowane przedsigwziecie powinno by¢ usytuowane w odleglosci min. 500 m od
ww. zabudowan. Tymczasem najblizsze zabudowy mieszane w skiad ktérej wchodzi funkcja
mieszkaniowa znajduja sie w odleglosci ok. 100 m.

Réwnoczesnie w ocenie Wéjta Gminy Rosciszewo, warianty przedstawione w raporcie o oddziatywaniu
planowanego przedsigwzigcia na Srodowisko nie spehniajg wymogéw okreslonych w art. 66 ust. 1 pkt
5 1 6 ustawy 00$. Przedstawiony w raporcie wariant proponowany przez wnioskodawce oraz racjonalny
wariant alternatywny sg do siebic zblizone. Dla twt. organu alternatywa w zmianie chowu
z bezscidtkowego na chéw $cidtkowy jest pozorna. Z technicznego punktu widzenia wariant alternatywny
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zawiera identyczna koncepcje co wariant inwestorski. Warianty przedsigwzigcia powinny si¢ roznic pod
wzgledem sposobu, w jaki przedsigwzigcie w kazdym z tych wariantow bedzie oddzialywaé na
srodowisko i ludzi, a organ wydajacy decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach powinien mie¢ realny
wybér, w ktérym przedsiewziecie powinno by¢ realizowane. Wariant alternatywny moze polegaé na
ograniczeniu zasiegu przestrzennego realizowanego przedsigwzigcia lub nawet ograniczeniu wielkosci
projektowanych obiektéw budowlanych, biorac pod uwage zakres dopuszczalnego potencjalnego
oddziatywania na srodowisko na danym terenie (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z 19 listopada 2013 r., sygn. akt I OSK 1376/12). Co wigcej, warianty realizacji
przedsigwziecia stanowia jeden z najwazniejszych instrumentow 00$. Dlatego tez inwestor jest
obowiazany przedlozy¢ taki raport o oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko, w ktérym zostanie
rzetelnie przedstawiona analiza wszystkich wariantéw (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z 17 pazdziemika 2017 r., sygn. akt Il OSK 257/16).

Organ [ instancji dokonat takze weryfikacji stanowisk organow wspoétdziatajacych tj. stanowiska
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, Pafistwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Sierpcu oraz Marszatka Wojew6dztwa Mazowieckiego. Zasadniczo, wigzacy charakter
stanowiska zajetego przez organ uzgadniajacy wyraza si¢ w niemoznosci wydania decyzji pozytywnej
w przypadku negatywnego stanowiska organu uzgadniajacego, a takze w niedopuszczalnosei okreslenia
w decyzji pozytywnej warunkéw realizacji przedsigwzigcia w sposob odmienny niz uczynit to organ
uzgadniajacy (wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 10 marca 2011 r.,
sygn. akt VIII SA/Po 751/2010). Jednoczesnie, nie oznacza to, ze organ I instancji musi podzieli¢ w
catoéci stanowisko organu uzgadniajgcego.

Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sierpcu w opinii sanitarnej Nr ZNS/23/2017 z dnia
21 wrzeénia 2017 r. znak: PPIS/ZNS-451/16/3102/2017 stusznie zauwazyl, ze planowana inwestycja
moze powodowaé ucigzliwosci w postaci nieprzyjemnego zapachu, a kierujgc sie zasada przezornosci
stanowigcej zasade prawa unijnego, te negatywne skutki traktujemy jak pewnosé ich wystepowania.
Raport stanowigcy dowdd w ocenie nie zawiera procedur dotyczacych eliminacji ucigzliwosci
zapachowych i hatasu dla mieszkancOw najblizej usytuowanych posesji a prawna ochrona zdrowia i zycia
sa wartosciami nadrzednymi. Inwestor nie jest w stanie wykluczy¢ z calg pewnoscia oddziatywania
odoréw na érodowisko, biorac pod uwage lokalizacje inwestycji na terenie Scistej zabudowy mieszkalne;.
Wobec braku ustawy odorowej w sporzadzonym raporcie podano jedynie przyblizone i szacunkowe dane
oddzialywania substancji zapachowych na powietrze w rejonie lokalizacji budynku inwentarskiego.
Inwestor nie jest zatem w stanie wykluczyé z calg pewnoscia oddzialywania odoréw na srodowisko,
biorac pod uwage lokalizacje inwestycji na terenie scistej zabudowy mieszkalne;j.

Zasada zrownowazonego rozwoju stuzy do rozwigzywania konfliktéw migdzy wartosciami
konkurujacymi ze soba, przy czym jedng z tych wartosci jest ochrona srodowiska, a druga wolnos¢
gospodarcza oparta na wlasnoéci prywatnej o ktérej mowa w art. 20 Konstytucji Rzeczypospolitej Polski,
z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz.U. Nr 78, poz. 483) Spoteczna gospodarka rynkowa oparta na wolnosci
dziatalnodci gospodarczej, wiasnosci prywatnej oraz solidarnosci dialogu i wspdtpracy partnerow
spotecznych stanowi podstawe ustroju gospodarczego Rzeczypospolitej Polskie;j.

Po zrealizowaniu planowanego przedsiewzigcia w poblizu wystepowania znacznej ilo$ci rozproszonych
i zwartych zabudowan zagrodowo-mieszkalnych, najblizsze zabudowy +-100m mimo braku regulacji
prawnych okreslajacych wartosci odniesienia substancji zapachowo-odorowych, moze oddziatywal
negatywnie na zdrowie ludzi i ochrone przyrody zagrazajac w sposéb bezposéredni mieszkancom wsi
Nowe Rosciszewo, gm. Ro$ciszewo. Amoniak jest najbardziej ucigzliwym dla $rodowiska naturalnego
gazem produkowanym przez chlewni i nie tylko, ktére wytwarzaja rowniez dwumeytloaming, dwutlenek
wegla a takze ketony i inne zwigzki o o charakterze odoru. Przebywanie przez dtuzszy czas w strefie
ucigzliwej, powoduje niekorzystny wplyw na zdrowie ludzi np. bél glowy, zle samopoczucie,
rozdraznienie, poddenerwowanie, alergie, dolegliwosci ze strony ukfadu oddechowego a nawet moze
prowadzié¢ do stanéw depresyjnych. W badaniach naukowych stwierdzono, ze dlugotrwate przebywanie
oraz wystgpienie alergicznego zapalanie pecherzykow ptucnych, a nawet prowadzi¢ do astmy.

Zréwnowazony rozwdj jest zasada ujeta w Konstytucji RP i Traktatach UE, jego istota jest powiazanie
szybkiego rozwoju zycia i zdrowia ludzi z poprawg stanu srodowiska, w zwigzku z czym zasada ta
nakazuje rownorzedne traktowanie racji spotecznych i ekonomicznych.
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Budowa nowych chlewni, prz sasiedztwie juz wybudowanych, moze zle wplynaé na atrakcyjnosé regionu
oraz jego wartos¢ turystyczng. W Strategii Rozwoju Gminy Ro$ciszewo na lata 2014-2020 stwierdza sie,
ze .czynnikami warunkujacymi konkurencyjnosé¢ regionu obok atrakcyjnej lokalizacji sg: stan srodowiska
naturalnego oraz jego atrakcyjnos¢ turystyczna. Czynniki te wplywaja na jakos¢ zycia mieszkancow
regionu oraz na naptyw podmiotow gospodarczych i kapitatu spoza niego”.

Dogtebna analiza zapiséw raportu o oddzialywaniu planowanego przedsiewziecia na Srodowisko
wskazuje iz zamierzona inwestycja powoduje zmiany standardow jakosci s$rodowiska, odleglosé
planowanej fermy od najblizszych zabudowan ludzkich nie stanowi gwarancji braku uznawanej miary
ucigzliwosci dla mieszkancodw wsi Nowe Rosciszewo i okolic. Z uwagi na rodzaj, charakter i zakres
inwestycji mieszkancy beda narazeni na wszelkie ucigzliwodci zwigzane z jej funkcjonowaniem (odory
itp.), co narusza zasady wspdlzycia spotecznego. Podejmujac realizacje takiej inwestycji nalezy mie¢ na
uwadze nie tylko czynnik ekonomiczny, ale réwniez ekologiczny i spoteczny. Projektowana inwestycja
stanowi zagrozenie ryzykiem zdrowotnym, ekologicznym, takze jest ingerencja w srodowisko spoteczno-
przyrodnicze. Ponadto, przygotowany na potrzeby inwestycji raport o oddziatywaniu planowanego
przedsiewzigcie na srodowisko nie spelnia kryteriéw z art. 66 ustawy oos. W ocenie organu I instancji
raport nie zawiera szczegotowej i odpowiadajacej realiom inwestycji analizy problemu skumulowanego
oddziatywania, jak rowniez nie zawiera realnych wariantow przedsiewziecia.

Majac powyzsze na uwadze Wojt Gminy Rosciszewo wydal decyzje o odmowie ustalenia
srodowiskowych uwarunkowan na realizacje przedsiewziecia pn.: ..Budowa dwoch chlewni
rusztowvch o liczbie stanowisk 1950 sztuk wraz z niezbedna infrastrukturg towarzvszaca
realizowanego w miejscowosci Nowe Ro$ciszewo, gmina Ro$ciszewo, dz. nr ew. 24/4”.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.

POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzji stuzy stronie prawo wniesienia odwolania do Kolegium Odwotawczego
w Plocku z posrednictwem Wojta Gminy Rosciszewo w terminie 14-u dni od dnia dorgczenia decyzji;

2. Zgodnie z art. 127, 127a, 129 i 130 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256) jezeli wszystkie strony postepowania zrzekng si¢ prawa
do wniesienia odwolania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna z dniem doreczenia organowi
administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ praw do wniesienia odwolania przez ostatnig
ze stron postgpowania, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego;

3. W mysl art. 85 ust. 3 wyzej powolanej ustawy organ prowadzacy postepowanie w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach podaje do publicznej wiadomosci
informacje o wydanej decyzji i o mozliwosciach zapoznania sie z jej trescig oraz
dokumentacja sprawy, w tym z Postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, Opinig Sanitarng Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Sierpcu oraz
opinig Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego. Informacje o wydaniu niniejszej decyzji zostaly
podane do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu
Gminy w Rosciszewie (www.rosciszewo.bip.org.pl), wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy
w Rosciszewie przy ulicy Armii Krajowej | oraz przestanie do soltysa miejscowosci Nowe
Rosciszewo z prosba o wywieszenie na tablicy sofeckiej.

4. Dla osoéb, ktorym przystuguja prawa rzeczowe do nieruchomosci o nieuregulowanym lub
nieujawnionym stanie prawnym o ktorym mowa w art. 74 ust. 3f ustawy 00§ tre$¢ niniejszej decyzji
zostata podana do publicznej wiadomosci poprzez zamieszczenie jej tresc1 na stronie internetowej
Biuletynu Informacji Publicznej Urzq‘du Gmmy w Rosciszewie — www.ros wo.bip.org.pl
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Otrzymuja:
1. Inwestor Michat Rzeszotarski (adres wg odrebnego zatacznika),

2 Marta Kaczorowska (adres wg odrebnego zalacznika),

3. Marzanna Olszewska (adres wg odrebnego zatacznika),

4.  Dawid Olszewski (adres wg odrebnego zatacznika),

5. Dominik Stawomir Olszewski (adres wg odrebnego zalacznika),

6. Wiestaw Rzeszotarski (adres wg odrebnego zalacznika),

7 Katarzyna Anna Rzeszotarska (adres wg odrebnego zatacznika),

8. Julia Chilmon (adres wg odrebnego zatacznika),

9.  Adam Kowalczyk (adres wg odrebnego zatacznika),

10. Tomasz Kowalczyk (adres wg odrebnego zatacznika),

11. Barbara Werstler (adres wg odrebnego zatacznika),

12. Zarzad Drog Powiatowych w Sierpcu (adres wg odrebnego zatacznika),

13. strona internetowa Biuletynu Informacji  Publicznej Urzedu Gminy w  RoSciszewie —
WWW.rosciszewo.bip.org.pl;

14. a/a.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie;
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sierpcu;

3. Marszalek Wojewddztwa Mazowieckiego.
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