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1. Cel opracowania.

b

Przedmiotem niniejszego ,Raportu...” jest ocena oddziatywania na $rodowisko
przedsiewzigcia polegajacego na budowie elektrowni wiatrowej o wysokosci maksymalnej do 215 m,
szerokosci topat do 130 m i zainstalowanej mocy jednostkowej do 3,5 MW, drog i placow
montazowych, przylaczy energetycznych i telekomunikacyjnych, zlokalizowanego na dziatce

0 nr ewid. 655 w miejscowosci Polik, gmina Rosciszewo.

Inwestorem przedmiotowej inwestycji jest:
ORCHID ENERGY Sp. z 0.0.
ul. Grzybowska 12/14 lok. B-3
00 — 132 Warszawa

1. 1. Kwalifikacja przedsiewziecia.
Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt. 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r.

w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397
Zpo6zn. zm.) przedmiotowe przedsiewzigcie kwalifikowane jest jako ,.imstalacje wykorzystujgce
do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5 o catkowitej
wysokosci nie nizszej niz 30 m”, i zaliczane jest do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na srodowisko, w rozumieniu art. 59, ust. 1, pkt. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.),
gdzie moze by¢ wymagane sporzadzenie raportu i dla ktérej obowiazek przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewzigcia na Srodowisko zostal stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1,

oraz zgodnie z art. 71 ust. 2, pkt. 2 ww. ustawy.

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie postanowieniem z dnia
03 grudnia 2012 r., znak: WOOS-11.4240.1433.2012.JC natozyt na Inwestora obowiazek sporzadzenia

raportu. Zakres opracowania zostat przedstawiony w pkt. 1.3.

1.2. Podstawa prawna oceny.
Inwestycja mogaca znaczaco oddzialywaé na Srodowisko moze by¢ zrealizowana

po uzyskaniu decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska, Dz. U. z 2013 r., poz. 888). Rozporzadzenie Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogqcych znaczqgco oddziatywaé na srodowisko
(Dz. U. z2010r., Nr 213, poz. 1397 z p6zn. zm.) przedstawia rodzaje inwestycji, ktére mogg znaczgco
oddzialywac na $rodowisko.

Ponizej zostaly wymienione podstawowe ustawy oraz akty wykonawcze na podstawie ktorych

sporzadzono niniejszy ,,Raport...”:



Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko
(Dz. U. 22008 r., Nr 199, poz.1227, z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r., Nr 25,
poz. 150, z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 14 grudnia 2013 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r., poz. 21, z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (Dz. U. z 2012 r., poz. 145, z pdzn. zm.),
Ustawa z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2007 r., Nr 44,
poz. 287, z p6zn. zm.),

Ustawa o obowigzkach przedsigbiorcow w zakresie gospodarowania niektorymi odpadami
oraz o oplacie produktowej i oplacie depozytowej (Dz. U. z 2007 r., Nr 90, poz. 607,
z poézn. zm.),

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz. U.z 2012 ., poz. 647, z pdzn. zm.),

Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(Dz. U., Nr 162, poz. 1568, z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2010 r., Nr 243, poz. 1623
Z poézn. zm.),

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r., Nr 51, poz. 1220
Z poézn. zm.),

Ustawa z dnia 13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzqdku w gminach (Dz. U.
22012 r., poz. 391, z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 16 sierpnia 2004 r. w sprawie substancji zubozajgcych warstwe ozonowq
(Dz. U. Nr 121, poz. 1263 z pézn. zm.),

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 503, z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2011 r., Nr 12, poz. 59, z p6zn. zm.),
Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w sSrodowisku i ich naprawie
(Dz. U.z2007 r., Nr 75, p0z.493 z p6zn. zm.),

Ustawa z dnia 17 lipca 2009 r. o Systemie zarzqdzania emisjami gazow cieplarnianych
i innych substancji (Dz. U. z 2009 r., Nr 130, poz. 1070, z p6zn. zm.),

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 4 sierpnia 2004 r. w sprawie
szczegotowego postepowania z olejami odpadowymi (Dz. U. Nr 192, poz. 1968),
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
moggcych znaczgco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2010 r., Nr 213, poz. 1397

z pdzn. zm.),



e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 lipca 2002 r. w sprawie rodzajow instalacji
mogqcych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegolnych elementow przyrodniczych
albo srodowiska jako catosci (Dz. U. Nr 122, poz. 1055),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci
odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r., Nr 16, poz. 87),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw
niektorych substancji w powietrzu (Dz. U., poz. 1031),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 kwietnia 2011 r. w sprawie standardéw
emisyjnych z instalacji (Dz. U. Nr 95, poz. 558),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826 z p6zn. zm.),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 4 listopada 2008 r. w sprawie wymagar
w zakresie prowadzenia pomiarow wielkosci emisji oraz pomiarow ilosci pobieranej wody
(Dz. U. Nr 206, poz. 1291),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 lutego 2003 r. w sprawie rodzajéw wynikéw
pomiarow prowadzonych w zwiqzku z eksploatacjq instalacji lub urzqdzenia, przekazywanych
wlasciwym organom ochrony srodowiska oraz terminu i sposobow ich prezentacji
(Dz. U.z 2008 r., Nr 215, poz. 1366 z p6zn. zm.),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu odpadéw
(Dz. U.z2011 r., Nr 298, poz. 1771 z pdzn. zm.),

e Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 14 stycznia 2002 r. w sprawie okreslenia
przecigtnych norm zuzycia wody (Dz. U. Nr 8, poz. 70 z pézn. zm.),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie standardow jakosci
gleby oraz standardow jakosci ziemi (Dz. U. z 2002 r., Nr 165 poz. 1359),

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzqt (Dz. U. Nr 237, poz. 1419),

e Rozporzadzenie Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajow i ilosci
substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie si¢ w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do
zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii

przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 535 z pdzn. zm.).

Ponadto skorzystano z nast¢pujacych wytycznych oraz materiatdéw uzupehiajacych:



Wytyczne w  zakresie postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na Srodowisko
dla przedsiewzie¢ wspolfinansowanych z  krajowych [lub regionalnych programow
operacyjnych — Minister Rozwoju Regionalnego, Warszawa, 3 czerwca 2008 r.,

Wytyczne w  zakresie prognozowania oddzialywan na Srodowisko farm wiatrowych
— M. Stryjecki, K. Mielniczuk, Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Warszawa 2011,
Poradnik przeprowadzania ocen oddziatywania na srodowisko — EKO-KONSUL, Gdansk
1998,

Standardy Emisyjne Unii Europejskiej — wyd. GEA Warszawa/Wtoctawek 2000,

A. Tvevad, J.A. Farr, J. Jedroska i D. Szwed ,, Udzial spoleczenstwa w postgpowaniu
w sprawie oceny oddzialywania ma srodowisko” Ministerstwo Srodowiska, Warszawa 2002,
108 ,, Podstawowe Problemy srodowiska w Polsce — Raport wskaznikowy” BMS Warszawa
2001,

Konwencja z Aarhus z dnia 25 czerwca 1998 r. o dostgpie do informacji, udziatu
spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do sprawiedliwosci w sprawach
dotyczgcych srodowiska (Polska ratyfikowata Konwencje w 2001 r. — Dz. U. 2001.89.970;
obowigzuje w RP od 16 maja 2002 r.- Dz. U. 2003.78.707),

Dyrektywa 2006/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 kwietnia 2006 r.
w sprawie odpadow,

Instrukcje, Wytyczne, Poradniki nr 338/2008 ITB (Instytut Techniki Budowlanej), Metoda
okreslania emisji 1 imisji hatasu przemystowego w srodowisku, Warszawa 2008 r.,

Polska Norma ISO 9613-2 Akustyka, Ttumienie dzwigku wynikajace z propagacji
w przestrzeni otwartej, Ogoélna metoda obliczania,

K. Michatowska — Knap: Wphw elektrowni wiatrowych na zdrowie czlowieka, 1EQ,
Warszawa 2006;

B. Mroczek: Akceptacja dorostych Polakéw dla energetyki wiatrowej i innych odnawialnych
Zrodet energii, raport na zlecenie Polskiego Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej, Szczecin
2011;

Z. Lucki, W Misiak: Energetyka a spofeczenstwo. Aspekty socjologiczne, PWN, Warszawa
2011;

B. Mroczek: Mity, przekonania i stereotypy na temat farm wiatrowych w opinii
dorostych mieszkancow miejscowosci potozonych w poblizu farm wiatrowych w Polsce,
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Ustalenia dokonane z Inwestorem.



1.3. Podstawa postanowienia.
Zgodnie z art. 73 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji

0 srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko postgpowanie dot. wydania decyzjo o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wszczyna si¢ na wniosek podmiotu, ktéry planuje podjaé realizacje inwestycji.
Zakres opracowania raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko okresla art. 66 ust. 1 pkt

1-9, 11— 20 oraz ust. 6 ww. ustawy.

Zgodnie z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
3 grudnia 2012 r., znak: WOOS-11.4240.1433.2012.JC, zakres raportu powinien obejmowaé:
1. Opis planowanego przedsiewzigcia, a takze:

1.1. opisu elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddzialywania planowanego przedsiewzigcia (inwentaryzacja przyrodnicza terenu, opis fauny,
flory, istniejacych obszarow podlegajacych ochronie prawnej na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody), w szczegdlnosci:

1.1.1. listy gatunkéow ptakéw wystepujacych na obszarze planowanej inwestycji oraz w jej
okolicach (w promieniu 2 km od elektrowni wiatrowej) w skali catego roku, wraz
ze wskazaniem statusu (lggowy, zalatujacy z sgsiedztwa, przelotny — zerujacy lub
odpoczywajacy na powierzchni, przelotny — nie zwigzany z powierzchnia, zimujacy),

1.1.2. charakterystyki wystgpowania ptakéw, dla ktérych przedsigwziecie moze byc¢ istotna
bariera ekologiczng, w tym doktadny przebieg tras przelotow, kierunki przemieszczania
sie, wysokos$ci przemieszczania si¢, sezonowos¢ wystepowania, lokalny i regionalny
schemat przemieszczania sie,

1.1.3. zwiazki pomiedzy wystepowaniem ptakoéw, a siedliskami, odnoszace si¢ do mozliwosci
odpoczynku i zerowania w okresie koczowisk, a nastepnie migracji wiosennej,
jesiennej, mozliwosci odpoczynku i zerowania w okresie zimowiska oraz mozliwosci
wystepowania w okresie lggowym — ocena w cyklu rocznym,

1.14. listy gatunkow nietoperzy wystepujacych w wytypowanych przez chiropterologa
miejscach, gdzie jest najwyzsze prawdopodobienstwo znalezienia kolonii rozrodczych,
na powierzchni planowanej inwestycji oraz w jej okolicach w skali catego roku,

1.1.5. charakterystyki wystepowania nietoperzy, dla ktorych przedsigwzigcie moze by¢ istotna
bariera ekologiczna, z uwzglednieniem migracji sezonowej do miejsc rozrodu
i do miejsc zimowania oraz migracji na zerowiska — ocena w cyklu rocznym,

1.2. opisu przewidywanych skutkow dla gatunkéw ptakéw i nietoperzy w przypadku
niepodejmowania przedsigwzigcia,

1.3. opisu analizowanych wariantéw, w tym:

1.3.1. wariantu proponowanego przez wnioskodawce oraz minimum jednego racjonalnego

wariantu alternatywnego,



1.3.2.

wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska,

1.4. okreslenia przewidywanego oddzialywania na $rodowisko ww. analizowanych wariantow,

w szczegblnosci: $miertelnosci w wyniku kolizji, efektu bariery dla przelotow lokalnych

i dlugodystansowych, odstraszania od sitowni (efektywna utrata siedlisk) oraz fragmentacja

krajobrazu (zwigzana z m.in. budowa sieci drog serwisowych) w tym:

1.4.1.

1.4.2.
1.4.3.
1.4.4.

1.4.5.

wplywu inwestycji na gatunki ptakéw z zatacznika | Dyrektywy Ptasiej, gatunki
wymienione W Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzqt (Glowacinski) oraz gatunki SPEC
w kategorii 1 — 3 (BirdLife International 2004), zlokalizowane na obszarze inwestycji
oraz w sasiedztwie,

wplywu inwestycji na szlaki migracyjne zwierzat (gtéwnie ptaki i nietoperze),

wplywu inwestycji na przyszie wykorzystywanie terenu,

kumulacji oddziatywan planowanej inwestycji z innymi, planowanymi w s3siedztwie
farmami wiatrowymi i innymi przedsiewzigciami na spdjno$¢ sieci obszarow
Natura 2000,

wplywu inwestycji na elementy sieci ekologicznej Natura 2000 (mozliwosé
potencjalnego bezposredniego i posredniego wpltywu przedsiewzigcia na siedliska
gatunkow, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone obszary Natura 2000; ocena
skutkéw lokalizacji elektrowni wiatrowej dla ciaglosci istnienia obszaréw NATURA
2000; mozliwos¢ ciaglego, istotnego oddziatywania elektrowni wiatrowej na gatunki,
dla ktoérych wyznaczono ostoje Natura 2000; oddziatywania innych czynnikow lub

elementow zwigzanych z pracg generatora pradu na sie¢ Natura 2000),

1.5. uzasadnienia  proponowanego  przez  wnioskodawce  wariantu, ze  wskazaniem

jego oddzialywania na srodowisko w tym na:

15.1.

krajobraz (oddziatywanie na walory krajobrazowe, wprowadzenie dominanty w postaci
wiezy 1 turbiny, analiza widzialno$ci instalacji z okreslonych odleglosci najlepiej

w oparciu o numeryczny model terenu z wykorzystaniem technologii GIS),

1.6. opisu przewidzianych dziatan majacych na celu zapobieganie, minimalizowanie i tagodzenie

negatywnego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko,

1.7. przedstawienia zagadnien w formie kartograficznej, w tym:

1.7.1.

1.7.2.

uwzglednienie lokalizacji inwestycji w odniesieniu do obszaré6w objetych ochrong
na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r.,
Nr 151, poz. 1220, ze zm.),

uwzglednienie oddziatywan skumulowanych przedmiotowej inwestycji z innymi,
planowanymi w sgsiedztwie farmami wiatrowymi 1 innymi przedsiewzigciami

infrastrukturalnymi (co najmniej na obszarze gminy),

1.8. przedstawienia propozycji monitoringu oddzialywania przedsigwzigcia na etapie jego budowy

i eksploatacji,



1.9. zrodta informacji stanowigce podstawe do sporzadzenia raportu.

2. Na terenie projektowanej elektrowni oraz w lokalizacji racjonalnego wariantu alternatywnego
nalezy wykona¢ screening (sugeruje si¢ wykorzystanie ,, Wytycznych w zakresie oceny
oddzialywania elektrowni wiatrowych na ptaki” PSEW z roku 2008 oraz ,, Tymczasowych
wytycznych dotyczgeych oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze” — wersja |l
z grudnia 2009 r.), ktory moze wykluczy¢ przedmiotowa lokalizacje albo okreslic sSciezke
monitoringu przedrealizacyjnego (czestotliwos¢ kontroli terenowych) dla rozpatrywanych
wariantow inwestycji.

3. W odniesieniu do oceny oddzialywania inwestycji na ptaki jaki i zagadnien metodycznych
dotyczacych badan ptakéw (monitoring przedrealizacyjny rozpatrywanych wariantéw), sugeruje
sie wykorzystanie nastepujacej metodyki, opartej 0 wytyczne PSEW
(http://www.psew.pl/wytyczne_w_zakresie_oddzialywania_elektrowni_wiatrowych _na_ptaki.htm)
oraz instrukcj¢ opracowang przez P. Chylareckiego (2008):

3.1. badania natezenia wykorzystywania przestrzeni powietrznej przez ptaki:

3.1.1. badania maja na celu oszacowanie natezenia  przelotow  (lokalnych
i dlugodystansowych) ptakow w przestrzeni powietrznej, ze szczegdlnym
uwzglednieniem gatunkoéw o wysokiej kolizyjnosci (ptaki drapiezne i inne duze ptaki),
poznanie zmiennosci tych parametréw w cyklu rocznym,

3.1.2. powierzchnia probna — punkt obserwacyjny zlokalizowany w obszarze elektrowni
wiatrowej w miejscach o dobrej widocznosci (brak lasu, wysokich drzew),

3.1.3. kontrole przy jednym punkcie obserwacyjnym (min. 4 godziny) w godzinach okoto
potudniowych (IV - VIII) lub godzinach rannych (pozostaly okres). Podczas kolejnych
wizyt terenowych obserwacje nalezy rozpoczyna¢ naprzemiennie,

3.1.4. notowane sg wszystkie obserwacje ptakow widzianych w locie (w zasiggu wzroku)
z podziatem na kategorie putapu przelotu (ponizej zasiggu $migiet, w zasiegu $migiet
i powyzej zasiegu $Smigiet — w przypadku obserwacji tego samego ptaka na réznych
putapach rejestrujemy go w kazdej stwierdzonej strefie), a w przypadku
ukierunkowanego przelotu nalezy rowniez uwzgledni¢ kierunek. Rejestracji podlegaja
rowniez ptaki nierozpoznane co do gatunku (wdéwczas ptaki powinny byc
zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,,szponiaste nieoznaczone”, ,, wréblowe
nieoznaczone” itp.). Skowronki $piewajace w locie nie podlegajg rejestracji,

3.1.5. kontrole punktu — co okoto 6 — 18 dni, w zaleznosci od S$ciezki monitoringu,
Z nasileniem w okresie przelotow wiosennych (I1I — V) i jesiennych (VI — XI),

3.1.6. wyniki w formie tabeli powinny pokazywaé dane z kazdej kontroli (liczba osobnikow
na godzing obserwacji) w rozbiciu na poszczegdlne gatunki ptakéw i sfer¢ putapu
wysokosci.

3.2. cenzus legowych gatunkow rzadkich i $redniolicznych:



3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.

3.24.

3.2.5.

celem jest oszacowanie liczebnos$ci i rozmieszczenia lggowych gatunkéw rzadkich
i nielicznych oraz gatunkéw o duzych rozmiarach ciala i kolonijnych, na terenie
planowanej inwestycji i w jej bezposrednim sasiedztwie,

powierzchnia probna: obszar inwestycji (rozumiany jako teren zajety przez wiatrak
tj. w promieniu 500 m woko6t wiatraka) wraz z buforem 1,5 km wokot inwestycji,
kontrole: 3 kontrole dzienne — kazda caloéci obszaru (przetom marca i kwietnia
— ze szczeg6lnym uwzglednieniem ptakow drapieznych i kruka, maj oraz przetom
czerwca i lipca); dodatkowo wszystkie obserwacje oportunistyczne dokonywane
w trakcie prac terenowych, liczenie gniazd bociana bialego i ocena jego sukcesu
legowego (lipiec). W kwietniu dodatkowa nocna kontrola w poszukiwaniu soéw
(z zastosowaniem stymulacji glosowej). W maju (Ill dekada) kontrola nocna
nakierowana na wykrycie lggowych chruscieli (derkacza),

liczone i kartowane sg wszystkie znane ptaki z Zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej, gatunki
wymienione W Polskiej Czerwonej Ksigedze Zwierzqt (Glowacinski), gatunki SPEC
w Kkategorii 1 — 3 (BirdLife International 2004 — z wyjatkiem najpospolitszych
tj.: skowronka, szpaka, dymoéwki, oknowki, wrobla, mazurka, makolagwy, muchotéwki
szarej, sikory ubogiej, czubatki, pleszki, $wistunki le$nej, biatorzytki i kretogtowa)
oraz pozostale o duzych rozmiarach ciala (w tym np. czapla siwa, pozostale
blaszkodziobe, szponiaste i siewkowe oraz kruk), a takze wszelkie gatunki kolonijne.
W buforze 2 km rejestracji nie podlegaja kuropatwa, przepidrka, lerka, $wiergotek
polny, jarzebatka, gasiorek, ortolan oraz potrzeszcz — gatunki te rejestruje si¢ tylko
na obszarze inwestycji,

wynikiem obserwacji powinna by¢ mapa ukazujgca rozmieszczenie stanowisk
legowych/terytoriow stwierdzonych gatunkow ptakow, z uwzglednieniem lokalizacji

turbiny wiatrowej i buforu 1,5 km wokot niej.

3.3. badania transektowe liczebnosci i sktadu gatunkowego:

3.3.1

3.3.2.

3.3.3.

celem tych badan jest uzyskanie podstawowych informacji o sktadzie gatunkowych
awifauny uzytkujacej powierzchni¢ farmy i jej otoczenie oraz uzyskanie informacji
0 sposobie wykorzystania terenu przez ptaki, zaggszczeniach poszczegolnych gatunkow
oraz zmiennosci obu tych parametréw w cyklu rocznym,

transekt pokrywajacy w miare roéwnomiernie obszar planowanej inwestycji,
jego kontrola podczas kolejnych wizyt terenowych powinna rozpoczynac
si¢ naprzemiennie z réznych koncow,

kontrole transektu w réwnych odstepach czasu tj. co okoto 6 — 18 dni, w zaleznos$ci
od $ciezki monitoringu, z nasileniem w okresie przelotow wiosennych (IIl — V)

i jesiennych (VI - XI),



3.3.4. kontrole nalezy przeprowadzi¢ w godzinach porannych, od wschodu stonca (IV — VIII)
lub w godzinach okoto potudniowych (pozostaly okres),

3.3.5. liczone wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie ze standardowa metodyka. Osobno
notuje si¢ ptaki stacjonarne, a osobno lecace (Spiewajagce w locie skowronki
sg traktowane jak ptaki stacjonarne, ptaki ktore siadty lub poderwaty si¢ do lotu rowniez
nalezy traktowac jak stacjonarne), w tym rowniez ptaki nierozpoznane co do gatunku
(wowczas ptaki powinny by¢ zaklasyfikowane do szerszej kategorii, np. ,,szponiaste
nieoznaczone”, ,,wroblowe nieoznaczone” itp.). Ptaki w locie nalezy przypisac
do putapu wysoko$ci (ponizej zasiggu Smigiel, w zasiegu Smigiel i powyzej zasiggu
$migiet),

3.3.6. wyniki w formie tabel zawierajacych liczebno$¢ ptakoéw w rozbiciu na poszczegdlne
gatunki oraz poszczegdlne kontrole w przeliczeniu na: 1 km transektu (ptaki
stacjonarne) lub godzine obserwacji (ptaki lecace).

3.4. sugeruje si¢ rowniez badania w protokole MPPL:

3.4.1. celem tych badan jest poznanie skladu gatunkowego i zageszczen poszczegélnych
gatunkow ptakéw wykorzystujacych teren w okresie legowym w celu poréwnania
zebranych wynikdw z uzyskanymi podczas badan MPPL w podobnych typach
krajobrazu badz w odniesieniu do konkretnego regionu Polski. Opis zastosowan
standardu metodycznego programu MPPL (Chylarecki i inni 2006) — instrukcja liczen
terenowych, wyboru powierzchni probnych oraz formularze liczen sg dostgpne
na stronie internetowej:
http://www.monitoringptakow.gios.gov.pl/9,monitoring_pospolitych_ptakow_legowych
_mppl.html_,

3.4.2. powierzchnia probna (obejmujaca teren inwestycji): kwadrat 1 km x 1 km, w obrgbie
ktorej wytyczane sa dwa rownoleglte transekty o diugosci 1 km kazdy, oddalone
od siebie 0 okoto 500 m,

3.4.3. kontrole: 2 kontrole (w odstepie okoto miesigca) w terminach 10 IV — 15 V (I kontrola)
oraz 16 V — 30 VI (Il kontrola), zgodnie z ustalonym standardem metodycznym MPPL.
Liczone sa wszystkie ptaki widziane i styszane, zgodnie z metodyka MPPL.

4. Nalezy opisa¢ zastosowang metodyke wlacznie z podaniem dat i godzin obserwacji.

5. Dhugos¢ monitoringu przedrealizacyjnego — minimum 1 rok, z uwzglednieniem wszystkich
okresow fenologicznych. W odniesieniu do monitoringu nietoperzy sugeruje si¢ uwzglgdnienie
opracowania: ,, Tymczasowe wytyczne dotyczqce oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na
nietoperze” — wersja Il z grudnia 2009 r., rekomendowanego przez Panstwowa Rade Ochrony
Przyrody oraz Porozumienie dla Ochrony Nietoperzy, sporzadzonego przez zespot specjalistow

z calej Polski, wedlug aktualnego stanu wiedzy, wytycznych EUROBATS, krajowych



uwarunkowan przyrodniczych, klimatycznych, prawnych, organizacyjnych i sprzetowych.
Wytyczne znajdujg si¢ pod adresem: http://www.nietoperze.pl/wiatraki-wytyczne-2009-11.pdf.

6. Oddziatywania na klimat akustyczny — nalezy wykona¢ analize emisji hatasu do $rodowiska
zgodnie z metodyka zalecana przez Ministra Srodowiska, a zatem z wykorzystaniem instrukcji
zgodnej z polskimi normami i dostosowanym do nich programem obliczeniowym oraz przedstawic¢
zagadnienia w formie graficznej, prezentujacej zasi¢gi poszczegolnych izofon w porze dnia i nocy,
wskazujacej tereny chronione akustycznie.

7. Mozliwosci wystepowania konfliktow spotecznych zwigzanych z realizacja przedsigwzigcia.

8. Mozliwosci ewentualnego kumulowania si¢ przedmiotowej inwestycji z innymi przedsigwzigciami

(farmami wiatrowymi) w rejonie realizacji.

2. Opis planowanego przedsi¢wzi¢cia.

2.1. Charakterystyka calego przedsiewziecia i warunki wykorzystywania terenu w fazie budowy
i eksploatacji lub uzytkowania.

Przedmiotem ,Raportu...” jest budowa elektrowni wiatrowej 0 mocy do 3,5 MW,
0 wysokosci catkowitej do 215 m i szerokosci topat do 130 m, na nieruchomoS$ci oznaczonej
w ewidencji gruntow i budynkow jako dziatka o nr ewid. 655 w miejscowosci Polik, gmina
Rosciszewo. Dla terenu, na ktorym zlokalizowana bgdzie przedmiotowa inwestycja brak jest aktualnie
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dotychczasowy miejscowy
plan ogoélny zagospodarowania przestrzennego Gminy Rosciszewo (Dz. Urz. Wojewody Plockiego
21994 r. 0 Nr 9 poz. 143) przestal obowigzywaé¢ z dniem 1 stycznia 2004 r. Najblizsza zabudowa

znajduje si¢ w odlegtosci ok. 485 m, mierzac od granicy dziatki o nr ewid. 655.

W skiad elektrowni wiatrowej wchodza: fundamenty betonowe, wieza 0 stalowej konstrukcji
stozkowej, ktora sktada sie z potaczonych ze sobg segmentow, gondoli, w ktérej miesci si¢ generator
pradu, wirnika (rotora) zbudowanego z trzech topat oraz piasty, odpowiedzialnych za obracanie si¢

lopat.



Fundament elektrowni 2 MW, wysokos¢ z topatami 150m.
Wymiary fundamentu 15,6 x 15,6 m, gtebokos¢ od 1,8 do 2,3 m
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Ryc. 1: Przykladowy schemat wygladu fundamentu. (Zrodio: www.wiatrowa.blox.pl)

Ryc. 2: Schemat przekroju gondoli sitowni wiatrowej (Zrédio. www.uwm.edu.pl).

Oznaczenia elementéw konstrukeyjnych:

1. skrzydlo wirnika, 2. lopata skrzydta, 3. konstrukcja nosna (gondola), 4. podpora wirnika (lozysko), 5. wat napgdowy I,
6. skrzynia przektadniowa (3 - stopniowa), 7. tarcza hamulca, 8. wat napedowy II, 9. pradnica, 10. chtodnica systemu
chtodzenia pradnicy i skrzyni przektadniowej, 11. elementy pomiarowe systemu pomiaru wiatru (anemometr, choragiewka
pomiarowa), 12. uktad sterowania, 13. ukitad hydrauliczny (utrzymanie i kontrola ci$nienia w uktadzie hamulcowym),

14. uktad naprowadzania na wiatr, 15. fozysko no$ne gondoli, 16. pokrywa gondoli, 17. wieza typu tabularna.



Parametry techniczne elektrowni:
e moc turbin: do 3,5 MW,
e max wysoko$¢ wiezy: do 150 m,
e max szerokosc¢ topat: do 130 m,
e max wysokos¢ catkowita do 215 m.,
e mocy akustycznej do 106 dB.

Inwestycja zostanie zrealizowana z wykorzystaniem turbin fabrycznie nowych. Turbina
zostanie wyposazona w oznakowanie informujace o lokalizacji obiektu oraz urzadzenie odgromowe.
Ze wzgledu na bezobstugowy charakter pracy elektrownia nie wymaga zaplecza socjalnego.
Po zakonczeniu realizacji inwestycji teren wokot elektrowni bedzie uzytkowany zgodnie z funkcja

pierwotng — rolnicza.

2.2.1. Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji.

Inwestor posiada tytul prawny do wszystkich terenow na ktérych beda przeprowadzane prace,
ktorych przewidywany zakres ksztaltuje si¢ nastepujaco:

e wykonanie fundamentu pod konstrukcje elektrowni wiatrowej,

e montaz gotowych elementow,

e budowa infrastruktury technicznej niezb¢dnej do realizacji inwestycji: drog i placow

montazowych, przytaczy energetycznych oraz telekomunikacyjnych.

Podjete zostana czynnosci majace na celu ograniczenie ucigzliwosci prowadzonych prac
budowlanych. W celu zminimalizowania wzrostu poziomu nate¢zenia hatasu oraz okresowego pylenia
w granicach analizowanego obszaru wykluczone zostang w porach nocnych prace cigzkiego sprzetu
0duzej mocy akustycznej. Sprzgt wykorzystywany do realizacji inwestycji bedzie sprawny
technicznie oraz na biezaco kontrolowany. Szczegdlna uwaga zostanie zwrdcona na organizacje
i wlasciwe wykonywanie robot realizacyjnych. Zaplecza prac realizacyjnych beda spetnia¢ wymogi
przepisow BHP. Powyzsze zamierzenia zabezpieczag wspomniany teren przed skazeniem
oraz zniszczeniem powierzchni ziemi.

Harmonogram prowadzonych prac realizacyjnych

Czas trwania fazy realizacyjnej przedmiotowe] inwestycji nie jest mozliwy do okreslenia.
Wynika to z szeregu czynnikow warunkujacych rozpoczecie prac. Najistotniejszymi warunkami sg:
termin otrzymania decyzji, uzgodnien i pozwolen administracyjnych oraz mozliwosci finansowe
Inwestora. Harmonogram budowy elektrowni wiatrowej zawiera liste dziatan podjetych w celu:

e uzyskania pozwolenia na budowe,
e przylaczenia elektrowni do sieci elektroenergetycznej,
e uzyskania koncesji na wytwarzanie energii elektrycznej z odnawialnych Zrodet energii,

e zawarcia umowy na dostawg energii elektrycznej,



e rejestracji cztonkostwa w Towarowej Gieldzie Energii w celu sprzedazy praw majatkowych

do $wiadectw pochodzenia energii wyprodukowanej w odnawialnym zrédle energii.

2.2.2. Warunki wykorzystywania terenu w fazie eksploatacji.

Przedmiotowa dziatka nr ewid. 655 w m. Polik nie jest objeta miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. W wyniku realizacji inwestycji, zmianie ulegng warunki
eksploatacji cze$ci powierzchni zajetej przez: stope fundamentowa elektrowni wiatrowej oraz
niezbedna infrastrukture towarzyszaca. Pozostata cze$¢ dziatki, po zrealizowaniu projektu zostanie

przywrdcona do poprzedniego stanu i bedzie uzytkowana jako teren rolniczy.

2.3. Gléwne cechy charakterystyczne procesu produkcyjnego.

Elektrownia wiatrowa wykorzystuje najbardziej dostepne odnawialne Zrodlo energii — wiatr.
Dziatanie turbiny polega na wykorzystywaniu energii wiatru do obrotu rotora, ktory obracajg si¢
generuje w pradnicy prad elektryczny, nastepnie przesytany do zewnetrznej sieci energetyczne;.

Za prawidlowy przebieg optymalnego wykorzystania sil wiatru odpowiada¢ bedzie system
regulacji sterowany mikroprocesorem. Informacje pochodzace od czujnikéw przekazujacych dane
0 chwilowym kierunku i predkosci wiatru przetwarzane beda na dyspozycje w zakresie ustawienia
gondoli i wyboru kata natarcia topat, ktory decyduje o obrotach wirnika oraz uzyskaniu optymalnej
energii niesionej przez podmuch. Gdy wystapia gwaltowne porywy wiatru, system jest wspomagany

uktadem hamulcow mechanicznych, ktory dziata bezposrednio na wirnik generatora.

2.4. Przewidywane rodzaje i ilo$ci zanieczyszczen, wynikajace z funkcjonowania planowanego
przedsiewziecia.

2.4.1. Ilo$¢ pobieranej wody i odprowadzanych Sciekow.

Ze wzgledu na bezobstugowy charakter inwestycji pobor wody oraz konieczno$é
odprowadzania $ciekow wystapi wylacznie w fazie realizacji. W tym okresie na przedmiotowym
terenie zostanie tymczasowo umiejscowiona toaleta, oprdzniana przez profesjonalng firme,
dokonujaca oczyszczenia Sciekéw poza terenem inwestycji. W fazie eksploatacji nie planuje si¢

poboru wody i odprowadzania $ciekow.

2.4.2. Odpady.
Faza realizacji

Zgodnie z art. 3 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r., poz. 21
Z pézn. zm.) wytworcami odpadow powstajacych w wyniku realizacji inwestycji sa firmy, ktore
podejmujg si¢ prac realizacyjnych. Na etapie budowy prace bgda wykonywane przez profesjonalne
firmy, ktore bedac wytworca odpaddéw, zgodnie z przepisami zajmg si¢ zagospodarowaniem
wytworzonych odpadow. Na etapie projektowym nie jest mozliwe okreslenie ilosci oraz rodzajow

odpadow, ktore powstang w fazie realizacji inwestycji 1 bedg zwigzane z przebiegiem prowadzonych



prac, gdyz zalezg one od wielu czynnikéw. Mozliwe jest jednak oszacowanie ilosci, jak i rodzaju

wytworzonych odpadow.

Tabela: Szacunkowe rodzaje i ilo$ci odpadéw mogacych powstac¢ w fazie realizacji inwestycji

Kod Przetwarzanie: | Szacowana
0
Nazwa odzysk, ilo$¢
odpadu ) o
unieszkodliwianie [Mg]
1501 01 [Opakowania z papieru i tektury -kartony, papier R1/R3 0,50
1501 02 [Opakowania z tworzyw sztucznych -folia R3 0,30
1501 03 [Opakowania z drewna, palety R1/R3 0,50
Opakowania zawierajace pozostatosci substancji lub nimi
150110* 0,03
zanleczyszczone:
Sorbenty materialy filtracyjne, tkaniny do wycierania (np. Szmaty,
1502 03 Y Y A Yoy (op Y R1/R3 0,03
$cierki) i ubrania ochronne inne niz wymienione w 15 02 02
Brak
170201 [Drewno odpady - z szalowania, roboty ciesielskie, wykonczeniowe R1/R3
szacunkow
. . Brak
17 04 05 |[Zelazo i stal — odpady montazowe, demontazowe R4
szacunkow
Kable inne niz wymienione w 17 04 11 -budowa, przebudowa
1704 11 o R4/R5 0,30
zasilania energetycznego
Gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03 —
170504 . o ) B R5 350,00
ewentualny nadmiar wywieziony poza teren inwestycji.
170101 |17 01 01 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbidrek i remontow R5 8,00
20 0301 |Odpady komunalne z zaplecza budowy D5 0,50

Odpady niebezpieczne oznaczono w tabeli symbolem: "*" przedstawione w tabeli ilosci odpadéw maja charakter
prognozowany. Uzyte symbole odzysku i unieszkodliwiania oznaczaja:

R1- Wykorzystanie gtownie jako paliwa lub innego $rodka wytwarzania energii (*)

R2- Odzysk/regeneracja rozpuszczalnikow
R3- Recykling lub odzysk substancji organicznych, ktore nie sa stosowane jako rozpuszczalniki
(w tym kompostowanie i inne biologiczne procesy przeksztatcania) (**)
R4- Recykling lub odzysk metali i zwigzkéw metali

R5- Recykling lub odzysk innych materialéw nieorganicznych (***)
R6- Regeneracja kwasow lub zasad

R7- Odzysk sktadnikow stosowanych do redukcji zanieczyszczen

R8- Odzysk sktadnikow z katalizatorow

R9- Powtorna rafinacja lub inne sposoby ponownego uzycia olejow.
R10- Obrobka na powierzchni ziemi przynoszaca korzysci dla rolnictwa lub poprawe stanu srodowiska

R11-

w pozycji R1-R10
R12- Wymiana odpadéow w celu poddania ich ktéoremukolwiek z procesow wymienionych w pozycji
R1-R-11 (****)

Wykorzystywanie odpadéow uzyskanych w wyniku ktéregokolwiek z procesow wymienionych




R13- Magazynowanie odpadow poprzedzajace ktorykolwiek z procesow wymienionych w  pozycji
R1-R12 (z wyjatkiem wstepnego magazynowania u wytworcy odpadow)

D5-  Skladowanie na  skladowiskach w  sposéb celowo  zaprojektowany (np. umieszczanie
w uszczelnionych  oddzielnych  komorach, przykrytych i izolowanych od siebie wzajemnie
i od $rodowiska itd.)

D10 Przeksztalcanie termiczne na ladzie

W trakcie fazy realizacyjnej wytworzone odpady beda gromadzone w sposob selektywny,
uwzgledniajacy wihasciwosci fizyczno — chemiczne odpaddéw, w oznakowanych i zabezpieczonych
przed czynnikami zewnetrznymi miejscach. Zgromadzone odpady zostana przekazane w caloSci
upowaznionym odbiorcom do odzysku lub unieszkodliwienia. W zwiazku z socjalng sfera
realizowanej inwestycji powstang mate ilosci odpadow komunalnych zmieszanych z grupy 20.
Odpady przekazywane beda uprawnionemu odbiorcy do zebrania oraz przetworzenia, na podstawie
stosownej umowy.

Zgodnie z kryteriami zawartymi w masy ziemne w pierwszej kolejnosci zostang
zagospodarowane do uporzadkowania terenu inwestycji, a ich nadmiar przekazany do odzysku RS.
Zgodnie z aktualng tre$cig ustawy 0 odpadach gleba, ktora nie bedzie zanieczyszczona, nie stanowi
odpadu. Zostanie ona wykorzystana do prac budowlanych w terenie, na ktérym zostata wydobyta.

Prawidlowy sposdb postgpowania z powstajgcymi odpadami oraz wiasciwe ich
zagospodarowanie w trakcie budowy jest gwarancijg braku negatywnego wplywu na stan srodowiska

na obszarze prac oraz poza nim.

Faza eksploatacji

Eksploatacja turbiny wiatrowej wigze si¢ z okresowa emisjg odpadow powstajacych w wyniku
wymiany olejow: mineralnych z uktadu hydraulicznego (kod odpadu 13 01 10), z uktadu
przektadniowego (13 02 05) wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 27 wrzeénia
2001 r. w sprawie katalogu odpadow (Dz. U. z 2011 r., Nr 298, poz. 1771 z p6zn. zm.).

Okresowej wymiany olejow bedzie dokonywat profesjonalny podmiot, ktory zgodnie z trescia
art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy o odpadach jest wytworca odpadow, powstajacych w wyniku $wiadczenia
ustug konserwacyjnych (jezeli umowa o $wiadczenie ustugi nie stanowi inaczej). Podmiot zostanie
zobowigzany do wlasciwego przetworzenia odpadéw na podstawie stosownego zezwolenia
w tym zakresie. Zuzyty olej zgromadzony zostanie selektywnie w metalowych, odpowiednio
oznakowanych beczkach oraz przewieziony do odzysku R9 polegajacym na recyklingu (rafinacji)
przez upowazniony podmiot.

W trakcie wymiany przepracowanego oleju w ramach eksploatacji elektrowni wiatrowej,
powstang niewielkie iloéci sorbentow, materiatow filtracyjnych oraz tkanin do wycierania ubran
ochronnych, nalezacych do odpadéw z grupy 15 02. Wszystkie wczeSniej wymienione odpady beda
przechowywane oddzielnie, w oznakowanych pojemnikach, ktére beda zabezpieczaé przed emisjg

niebezpiecznych dla srodowiska substancji.



Postepowanie z odpadami, zgodnie =z przyjetymi rozwigzaniami technologicznymi
i organizacyjnymi, ~w  zakresie  selektywnego  magazynowania  oraz  przekazywania
ich wyspecjalizowanym podmiotom uniemozliwi ewentualny doptyw zanieczyszczen z planowanej
dziatalnoéci do $rodowiska. Gtéwnymi zatozeniami majacymi na celu zminimalizowanie wptywu
na srodowisko sa:
e wdrazanie dziatan oraz czynnosci ograniczajacych i zapobiegajacych wytwarzaniu odpadow,
e gromadzenie selektywne wytworzonych odpadow w szczelnych pojemnikach, kontenerach
i innego rodzaju odpowiednich opakowaniach zgodnie z wiasciwosciami fizyko
— chemicznymi odpadow,
e Wyznaczenie miejsc do magazynowanie wytworzonych odpadow,
o zobligowanie specjalistycznych podmiotom do przetwarzania: odzysku
i/lub unieszkodliwiania,

e ewidencjonowanie wytworzonych odpadow.

Faza likwidacji

Proces likwidacji turbiny wiatrowej generuje odpady porownywalne z procesem realizacji
inwestycji. Wiaze si¢ z demontazem turbiny oraz wykonaniem prac rozbiérkowych posadowienia
fundamentu. Przy likwidacji elektrowni ocenia si¢ stopien zuzycia zdemontowanej turbiny. Mozliwa
jest nieoplacalnos¢ jej dalszego uzytkowania, wskutek dtugoletniej eksploatacji. Szacunkowe rodzaje
odpadow zwigzanych z etapem likwidacji zostaly przedstawione w ponizszej Tabeli. Bardzo istotnym

elementem tego etapu jest podjecie prac majacych na celu przywrocenie rolniczego charakteru terenu.



Tabela Rodzaje odpadow powstalych przy demontazu i likwidacji turbiny wiatrowej

Odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych oraz infrastruktury drogowej
(wlaczajac glebe i ziemie z terenéw zanieczyszczonych)
Odpady materiatow i elementow budowlanych oraz infrastruktury drogowej (np. beton, cegly,
170t plyty, ceramika)
170101 Odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbioérek i remontow
170103 Odpady innych materialéw ceramicznych i elementow wyposazenia
Zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materialéw ceramicznych
LroLor i elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06
170182 Inne niewymienione odpady
17 02 Odpady drewna, szkta i tworzyw sztucznych
170203 Tworzywa sztuczne
17 04 Odpady i ztomy metaliczne oraz stopow metali
17 04 05 Zelazo i stal
1704 11 Kable inne niz wymienione w 17 04 10
17 06 04 Materiaty izolacyjne inne niz wymienione w 17 06 011 17 06 03

Proponowane dzialania, w tym wyszczegolnienie Srodkow technicznych, ktore maja na celu
zapobieganie lub ograniczanie emisji odpadow

W mysl ustawy o odpadach, ich zagospodarowanie powinno by¢ przeprowadzane zgodnie
z zasadami ochrony $rodowiska oraz w trosce o zycie i zdrowie ludzi. Gospodarowanie odpadami nie
moze w szczegolnosci stwarza¢ zagrozenia dla wody, powietrza, gleby, roslin lub zwierzat oraz
niedogodnosci spowodowanych przez hatas lub zapach. Projektowane rozwigzania techniczne,
jak i organizacyjne, zaktadaja przechowywanie i postgpowanie z odpadami zgodnie z wymogami
zawartymi w przepisach odrebnych.

Uwzgledniajac schemat postgpowania z odpadami, pierwszym miejscem przetwarzania
odpadéw jest miejsce ich powstania, nastepnie odpady, ktorych odzysku lub unieszkodliwiania
nie mozna przeprowadzi¢ w miejscu ich powstania, przekazuje si¢, zgodnie z zasada bliskosci,
do najblizszego miejsca, w ktorym moga by przetworzone, wykorzystujac najlepsza dostepng
technike lub technologie.

Zapobieganie oraz ograniczanie ilosci powstajacych odpadow polega na redukcji u zrodta
ilosci powstajacych odpadow, poprzez wdrazanie trwalszych produktow i1 wydajniejszych procesow,

zawracanie i ponowne uzycie odpadow przez recykling lub inng forme¢ odzysku, w tym energii.



3. Klimat akustyczny.

W celu sprawdzenia ucigzliwosci akustycznej wykonano obliczenia rozprzestrzeniania hatasu
w $rodowisku na podstawie normy PN-1SO 9613-2 — Akustyka, wykorzystujac oprogramowanie
WindPRO i modut DECIBEL.

Mapy dotaczone do niniejszego dokumentu (w zataczniku nr 2), wykonane w programie
WindPRO przedstawiaja poziom akustycznego oddzialywania zamierzenia. Projektowana turbina
wiatrowa oznaczona zostaty na czerwono. Izofony akustycznego oddziatywania zaznaczone na mapie
przedstawiaja:

- kolor czerwony — poziom hate¢zenia dzwieku do 55 dB;
- kolor pomaranczowy — poziom natezenia dzwicku do 50 dB;
- kolor zo6tty — poziom nat¢zenia dzwigku do 45 dB.

Raport z analizy akustycznej (,,Main Result”) (w zataczniku nr 2 do niniejszego Raportu)
podzielony jest na trzy grupy danych. Pierwsza oznaczona jako WTGs przedstawia parametry
wprowadzonej do programu elektrowni wiatrowe;j.

Odpowiednio w kolumnach zostaty ujete:
e nrturbiny,
e wspotrzedna prostokatna Y (East),
e wspotrzedna prostokatna X (North),
e wysoko$¢ nad poziomem morza (Z),
e typ turbiny (WTG type),
e typ generatora (Type-generator),
e moc (Power rated),
e S$rednica rotora (Rotor diameter),
o wysoko$¢ wiezy (Hub hight),
o predkosé¢ wiatru (Wind speed),
o LwA, ref [dB(A)] — poziom mocy akustycznej turbiny.

Nastgpna grupa danych przedstawia wyniki obliczen nat¢zenia dzwigku (Calculation

Results). Dane ujete w kolumnach przedstawiajg odpowiednio:

e punkty, dla ktorych mierzono poziom nat¢zenia dzwigku (Noise sensetive point).
Sa one zaznaczone literami i reprezentuja zabudowe, ktora odpowiednio jest przedstawiona na
mapie wlasciwej raportowi,

e wspotrzedna prostokgtna Y odpowiedniego wyzej opisanego punktu (East),

e wspotrzedna prostokgtna X odpowiedniego wyzej opisanego punktu (North),

e wysoko$¢ nad poziomem morza odpowiedniego wyzej opisanego punktu (Z),



o wysoko$¢, dla ktorej dokonywana jest prognoza poziomu dzwicku (Immision height),

o dopuszczalny poziom hatasu (Demands Noise),

e warto$§¢ dzwieku prognozowanego przy zabudowie pochodzacego od turbin wiatrowych
(Sound Level From WTGs),

e trzy ostatnie kolumny (Demands fulfilled) przedstawiaja odpowiednio warunki spetnienia

kryteriow oddziatywania akustycznego (Noise)

Ostatnia tabela zatytutowana odlegto$ci (Distances) przedstawia zestawienie odlegtosci

wszystkich turbin wiatrowych od punktéw imisji.

W celu przeprowadzenia rzetelnej analizy akustycznej w oparciu o przepisy prawne a takze

opracowania akustyczne dla Farmy Rosciszewo I znajdujacej si¢ w sasiedztwie turbiny na dzialce nr

655 w obrgbie ewidencyjnym Polik do analiz akustycznych przyjeto nastepujace parametry

techniczne:

1. Elektrownie Wiatrowe Farmy Rosciszewo I-

— maksymalny poziom mocy akustycznej turbin — 106,5 dB

— minimalna wysoko$¢ wiezy 100 m

— widma hatasu elektrowni wiatrowych dla Vestas V 112 3 MW
— oznaczone w analizach jako: WKA 01, 03, 04, 05, 06, 07, 08, 10, 15,20

2. Pojedyncze elektrownie wiatrowe

— maksymalny poziom mocy akustycznej turbin — 106 dB

—  wysokos$¢ wiezy od 100 do 150 metrow

— widma hatasu elektrowni wiatrowej dla Siemens SWT-2.3-101

— oznaczone w analizach jako: SWT 3.5 MW - obr. Borowo 194/2, SWT 3.5 MW — obr.
Rosciszewo 189, SWT 3.5 MW - obr. Polik 655, SWT 3.5 MW - obr. Polik 666

Tabela Widmo hatasu turbin wiatrowych przyjetych do obliczen (zrodto danych: WindPRO)

Poziom hatasu Lwf [dB] Lwa
Model turbiny
63 125 250 500 1000 2000 4000 8000 [dB]
Siemens SWT-2.3-101 | 82,5 93,4 97,1 101,1 101,1 97,4 90,2 86,2 106
Vestas V 112 3 MW 90,4 95,9 96,5 99,0 101,8 99,7 94,8 84,6 106,5

W analizach akustycznych przyjeto nastgpujace zatozenia:

— elektrownie wiatrowe to punktowe zrodta hatasu




— punkty immisji zlokalizowano w miejscach najblizej zlokalizowanych zabudowan
mieszkaniowych
— turbiny wiatrowe dzialajg przez caly czas z najwicksza moca akustyczna

—  wspoélczynnik thumiennosci gruntu G=0,7

W zwiazku z faktem, ze Inwestor przewiduje wysokos¢ wiezy w przedziale od 100 m (wariant
I) do 150 m (wariant II) wykonano analizy akustyczne dla dwdch wysoko$ci zawieszenia wirnika. Z
uwagi na ewentualne pdzniejsze konieczne uzgodnienia (Urzad Gminy, Starostwo Powiatowe, Zarzad
Drog, Zarzad melioracji, operator sieci elektroenergetycznej) lub niekorzystne warunki geotechniczne
moze zaj$¢ konieczno$¢ przesuniecia elektrowni wiatrowej. Dlatego wykonano dodatkowa analizg
akustyczng (Wariant III — przesuniecie) dla przypadku przesunigcia turbiny (dla mozliwie najnizej
potozonego zrodta hatasu) w obrebie dziatki o maksymalnie 60 m w kierunku poludniowym.
Wspotrzedne posadowienia wszystkich turbin sgsiadujacych oraz elektrowni w obrebie geodezyjnym
Polik na dzialce nr 655 (wszystkie mozliwe warianty) zostaly przedstawione na wydrukach z

oprogramowania WindPRO.

Inwestor nie zdecydowal jeszcze jaki model i producent turbiny zostanie wybrany (do analizy

akustyczne] wybrano model turbiny o takim samym poziomie halasu jak przewidywany do

wybudowania) — dlatego tez dopuszcza sie mozliwo$¢ zainstalowania dowolnego modelu pod

warunkiem, ze maksymalny poziom mocy akustyczne] urzadzenia nie bedzie wiekszy niz 106 dB, a

wysoko$¢ gondoli nie bedzie nizsza niz 100 m.

4. Dane pochodzace z rocznego ornitologicznego monitoringu przedrealizacyjnego

i rocznego monitoringu chiropterologicznego.

Szczegdlowe informacje na temat prowadzonych obserwacji w tym opis metodyki prac
terenowych z datami kontroli, wyniki oraz analiza zebranego materiatu, prognoze $miertelnosci, opis

efektu bariery i efekt skumulowany znajdujg sie w zatagczniku nr 3 oraz 4 do niniejszego opracowania.



5. Opis elementow przyrodniczych sSrodowiska, objetych zakresem przewidywanego
oddzialywania planowanego przedsi¢wziecia na Srodowisko, w tym elementow
srodowiska objetych ochrona na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie
przyrody.

5.1 Polozenie.
Gmina Rosciszewo nalezy do powiatu sierpeckiego i potozona jest w pdtnocno - zachodniej

czeSci wojewodztwa mazowieckiego. Sgsiaduje od pdinocy z gminami Biezun i Lutocin (powiat
zurominski), od zachodu z gming Szczutowo (powiat Sierpc) oraz gming Skrwilno (powiat rypinski),
od potudnia z gminami Sierpc i Zawidz oraz miastem Sierpc, a od poludniowego wschodu
z gming Zawidz (powiat sierpecki).

Obszar Gminy zamieszkuje ok. 4.500 mieszkancow, zajmuje ona powierzchni¢ ok. 115,08
km?. Rowninny krajobraz w niektorych miejscach pokryty lasami, ze znaczna ilo$cia 1ak jest typowy
dla tej czeSci Mazowsza. Terytorium Gminy przecina gorny bieg rzeki Skrwy, ktory w Lukomiu

tworzy doling z dawnym miynem i stawem mtynskim.

5.2. Warunki glebowe, zasoby naturalne, zloza kopalin.
Uksztaltowanie powierzchni ziemi

Teren Gminy potozony jest w obrebie mezoregionu Réwniny Racigzskiej, ktora lezy w pasie
wielkich dolin na Nizinie Pélnocnomazowieckiej. Terytorium Gminy charakteryzuje tagodna
rowninna rzezba, oraz liczne cieki wodne doptywajace do rzeki Skrwy. Niewielki wptyw na krajobraz
Gminy ma sgsiedztwo Pojezierza Potudniowobaltyckiego, gdzie dominuja wysoczyzny
miodoglacjalne. Rowning przykrywaja po czg¢sci zwydmione piaski, ktore lokalnie odstaniajg
wychodnie gliny morenowej. Na obszarze Gminy rozpoznano wysoczyzn¢ polodowcowa, poziomy
sandrowe, oraz doliny rzeczne. Maksymalnym wzniesieniem terenu jest wysoczyzna polodowcowa,
0 wysokosci 90 — 131 m n.p.m. W kilku miejscach na terenie Gminy wystepuja sandry. Zbudowane
sa one z piaskow i1 zwirow osadzonych w wyniku sedymentacji utwor6w niesionych przez wody
roztopowe ptynace od czota ladolodu stacjonujacego na linii moren dobrzynskich. Do dolin rzecznych,
na terenie Gminy zalicza si¢ dolina rzeki Skrwy. Jest to mtoda forma morfologiczna o wyraznym

uksztaltowaniu - zachodnia czg¢$¢ doliny ma bardzo réznorodng rzezbe.

Budowa geologiczna

Ze wzgledu na regionalizacj¢ geologiczng, Gmina potozona jest w zachodniej czesci Niecki
Mazowieckiej, stanowigcej strukturalne zagtebienie w utworach kredowych. Osady kredowe ostonigte
sg osadami pochodzacymi z trzeciorzedu i czwartorzedu. Trzeciorzed reprezentowany jest przez
miocenskie piaski i ity, przewarstwione mutkami i wkladkami wegla brunatnego oraz pliocenskie ity

z wystepujacymi lokalnie piaskowcami.



Czwartorzed przedstawiany jest przez plejstocenskie gliny, piaski zwatowe, piaski
wodnolodowcowe, a takze utwory akumulacji czolowo — morenowej tj. multki zastoiskowe oraz piaski
rzeczne. Do najmtodszych utworé6w na analizowanym terenie zaliczamy utwory holocenskie
reprezentowane przez deluwialne piaski réznoziarniste oraz aluwialno — deluwialne namuly

piaszczyste. Migzszo$¢ utworow holocenskich waha si¢ w granicach 1,5 —2 m.

Gleby

Glownym typem gleb na terenie Gminy RoS$ciszewo sg gleby bielicowe, powstate
na utworach lessowych oraz gleby brunatne kwasne. W dolinach rzek mozna spostrzec
charakterystyczne utwory aluwialne — mady. Ze wzglgdu na heterogeniczny sktad mechaniczny oraz
wlasciwosci fizyczne gleby posiadaja bogata warto$¢ rolnicza. Najwiecej jest gleb lekkich 1V i V
klasy bonitacyjnej. Typowa cecha gleb, w obrebie Gminy, jest wydatny areat gleb o odczynie bardzo

kwasnym i kwasnym.

5.3. Wody powierzchniowe i podziemne.
Teren Gminy znajduje si¢ w dorzeczu Wisty, w obrebie zlewni rzeki Skrwy. Cechg typowa

tej zlewni jest znaczny udzial obszaréw zalesionych i tagk przy mniejszym udziale gruntow ornych.
W zwigzku z takim zagospodarowaniem terenu zlewni, sptyw zanieczyszczen z terenow rolniczych
jest ograniczony. W zasiegu zlewni w duzej mierze wystepuja rowy melioracyjne i mate okresowe
cieki, wsérod ktérych najwazniejsze z nich to: Chraponianka, Racigznica, Kanal Pszczele i Kanat
Wrzesnia. W Gminie Rosciszewo z reguly nie wystepuja jeziora, sa jednak dwa mate zbiorniki wodne
potozone w zaglebieniach terenu, w miejscowosciach: Rosciszewo i Polik. Terytorium Gminy
znajduje si¢ w zasiegu trzeciorzedowego, Glownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 215 (,, Subniecka
Warszawska”), 0 zasobach dyspozycyjnych oscylujacych w granicach 250 tys. m®d. Wody
podziemne pozyskiwane na terenie Gminy pochodza z piaszczystych utworéw czwartorzedowych.
Wodono$ny poziom czwartorzedowy cechuje si¢ najwigkszymi zasobami oraz najbardziej intensywna
odnawialno$cia. W okolicach miejscowos$ci Rosciszewo glowny poziom uzytkowy wystepuje
w przypowierzchniowym kompleksie piaskow morenowych, lokalnie przykryty 10 m warstwa glin
zwatowych. Zwierciadto wody ma charakter swobodny, lokalnie lekko napiety i ksztaltuje si¢
na glebokosci 2 — 5 m. Niewielka miazszos¢ utworéw nadlegtych, lub ich brak sprawia iz poziom ten

jest wyjatkowo narazony na zanieczyszczenia.

5.4. Srodowisko przyrodnicze.
Cechami charakterystycznymi srodowiska przyrodniczego Gminy sg: brak buka, jodty, jaworu

i brzeka oraz obecno$¢ naturalnych placéwek modrzewia polskiego. Na obszarze Gminy wystepuja
gtownie bory sosnowe jak i rosliny torfowiskowe i piaskowe. Ro$linno$¢ mozna zakwalifikowaé
do $rodkowoeuropejskiej prowincji lasow lisciastych i mieszanych, ktéra obejmuje ponad 2300

gatunkow roslin naczyniowych i ponad 2000 plechowych. Najwigksze obszary lesne zlokalizowane



sg w dorzeczu rzeki Skrwy. W zwiazku z mala iloscig zwartych kompleksow lesnych wazng role
petnig zadrzewienia $rodpolne i przydrozne wzbogacajace srodowisko przyrodnicze.

Fauna Gminy Rosciszewo zwigzana jest S$cisle z typami s$rodowisk wystepujacymi
na jej terenie, wystepuja tutaj ssaki lesne takie jak jelen, sarna. Mozna znalez¢ tu rowniez gatunki takie
jak puszczyk, zajac bielak, tos, jarzabek, orzechéwka. Na terenach podmoktych i nizinnych wystepuja
m.in. ropucha szara, padalec, zaskroniec, zigba, kaczka krzyzdéwka, jastrzab, wiewiorka pospolita,
zajac szarak, bobr, kruk, kormoran czarny, tabedz niemy i bocian czarny. W wodach wystepuja wydry
jak i liczne gatunki wodnego ptactwa tj. perkozy, kaczki, mewy. W rzece Skrwie mozna znalez¢

gatunki ryb takie jak ukleja, pto¢, leszcz, lin, karp, okon, szczupak i wegorz.

5.5. Formy ochrony przyrody.
Obszar planowanej inwestycji znajduje si¢ poza granicami obszarow chronionych.

W najblizszym otoczeniu (do 3,5 km) znajduja si¢ cztery Obszary Chronionego Krajobrazu,
omoéwione w punkcie 6.3., sg to: OChK Rownina Racigzska, Nadwkrzanski OChK, OChK
Miedzyrzecze Skrwy i Wkry oraz OChK Przyrzecze Skrwy Prawej, ktory graniczy z Brudzenskim
Parkiem Krajobrazowym. Park ten wchodzi w sktad krajowego wezta ekologicznego. Na terytorium
Gminy znajduje sie¢ osiem uzytkéw ekologicznych. Sg pozostatosci ekosysteméw odgrywajacych
znaczacg rolg w zachowaniu wyjatkowych zasobow genowych i typow srodowisk, takich jak naturalne
zbiorniki wodne, $rédpolne i $rédlesne oczka wodne, kgpy drzew i krzewow, bagna, torfowiska,
wydmy, platy nie uzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience oraz
stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkéw ro$lin i zwierzat, w tym miejsca ich sezonowego
przebywania lub rozrodu. Uzytki ekologiczne tworzone sg dla objecia ochrong niewielkich
powierzchniowo obiektow. Ze wzgledu na ograniczony teren, obiekty nie moga by¢ objete ochrong
rezerwatowg. Powierzchnia uzytkow ekologicznych w gminie Ro$ciszewo wynosi 5,1 ha. Obejmuja
one tereny zabagnione, potozone w réznych siedliskach lesnych. Zgodnie z Studium Uwarunkowan
i Kierunkow Zagospodarowania Gminy Rosciszewo przewidziano obszary, na ktérych eliminuje si¢
lokalizacje inwestycji. Obszary te to przede wszystkim uzytki zielone spetniajace funkcje uktadéw
wentylacyjno — odwadniajacych oraz tereny, ktore nalezy podda¢ ochronie ze wzgledu
na przepisy prawa dotyczace otuliny parku krajobrazowego.
Na terenie Gminy Rosciszewo zlokalizowane sa pomniki przyrody, w formie pojedynczych

drzew, skupien i alei drzew.

Na szczegolng uwage zastuguja parki podworskie:

o park w Lukomiu o powierzchni 2,76 ha, w ktérym znajduja si¢: 2 lipy drobnolistne, aleja

grabowa, dab szyputkowy, i topola czarna.
e park w Rosciszewie o powierzchni 2,25 ha, w ktorym znajdujg si¢: grab pospolity, jesion

wyniosty, jawor, lipa drobnolistna, klon i aleja lipowa.



Istotnymi pomnikami przyrody na terenie Gminy RoSciszewo sg rowniez:
e dab szypulkowy we Wrzesni,
e sosna pospolita w Nadolniku.
Wymienione wyzej Zespoty parkowo - dworskie sa objgte ochrong konserwatorska
i ekologiczng. Sferg ekologiczng stanowi granica zespotu. Zespoty parkowo — dworskie, ze wzgledu
na wysokie walory przyrodnicze i kulturowe, dzigki temu mogg pehic funkcje obiektow, rekreacyjno
— turystycznych, obiektow kultury, osrodkow szkoleniowych, obiektow mieszkalnych (rezydencji).
Celem ochrony pomnikéw przyrody znajdujacych sie na terenie Gminy Rosciszewo jest zachowanie
tworow przyrody cechujacych si¢ szczegdlng wartoscia przyrodnicza, naukowa, kulturowa
i historyczna.
Obiekty zabytkowe znajdujace si¢ na terenie Gminy Rosciszewo:
e Rosciszewo - zespot dworski z konca XVIII w. w stylu barokowym obejmujacy dwor,
spichlerz i park. Znany z czgstych pobytoéw i koncertow F. Chopina;
e Lukomie - Dworek drewniany wraz z parkiem z przetomu XVIII i XIX w;
e Lukomie - Ko$ciot drewniany z 1761 roku, dzwonnica Kosciota;
e Rosciszewo - Kosciét murowany z cegly w stylu barokowym z 1781 roku, brama Kosciota,
dzwonnica;
e Rosciszewo - Cmentarz rzymskokatolicki;

e Lukomie - Cmentarz rzymskokatolicki.
5.6. Charakterystyka przyrodnicza badanego obszaru

5.6.1. Struktura przestrzenna badanego obszaru i wystepujaca roslinno$¢

Projekt zaktada lokalizacj¢ turbiny wiatrowej na gruntach miejscowos$ci Polik na dziatce
nr 655, potozonej w granicach gminy Rosciszewo.

Teren wyznaczony pod budowe elektrowni wiatrowej potozony jest pomigdzy
miejscowosciami Polik i Rosciszewo, ktorego bezposrednie sasiedztwo stanowig pola uprawne

i uzytki zielone.



1

Polozenie dzialki nr 655.

Waloryzacje botaniczng przeprowadzono w celu rozpoznania aktualnego stanu szaty roslinnej
w migjscu planowanej farmy wiatrowej oraz w zasiggu przewidywanego bezposredniego i mozliwego
posredniego oddzialywania inwestycji na sSrodowisko.

Wyniki inwentaryzacji roslin i wystepujacych zbiorowisk roslinnych, siedlisk i struktur
przestrzennych $rodowiska przyrodniczego zebrano w trakcie badan terenowych przeprowadzonych
w dwoch terminach 10 czerwca 2013 roku oraz 12 marca 2014 roku.

Badania przeprowadzono przy zastosowaniu metod kartogramu (Falinski 1990),
Z zastosowaniem ortofotomap z lat 1996 — 2003 (Geoportal.gov.pl) oraz map topograficznych w skali
1:10000.

W trakcie trwania prac terenowych notowano stwierdzone gatunki roslin naczyniowych
i identyfikowano typy wystepujacych zbiorowisk, siedlisk i obiektow przyrodniczych w obrgbie
lokalizacji turbin (dziatki nr 655) oraz w strefie 100 m od wytyczonego terenu budowy oraz w dalszej
perspektywie przestrzennej. Uzyskane wyniki z powierzchni badawczych postuzyly do uzyskania
informacji w zakresie charakterystyki zachowania zbiorowisk roslinnych.

Nazewnictwo gatunkéw roslin przyjeto zgodnie z opracowaniem Mirka i innych (2002),
a ustalenie zbiorowisk roslinnych oparto na podstawie W. Matuszkiewicza (2007).

Badany obszar charakteryzuje si¢ uboga siecia wod ptynacych oraz brakiem wod jeziornych.
Dominujacym elementem wod powierzchniowych na badanym obszarze i w jego otoczeniu sg rowy
melioracyjne, odwadniajace uzytki rolne. W odleglosci okoto 3,6 km od dziatki w kierunku

zachodnim, znajduje si¢ rzeka Skrwa, stanowiaca doptyw Wisty, ktorej towarzyszy o zroznicowanej



szerokosci dolina z zachowanym drzewostanem nadrzecznym i siedliskami od wod zaleznych.
W odlegtosci okoto 100 m w kierunku zachodnim znajduje sie niewielki nieuzytek, ktorego znaczna
powierzchnig¢ zajmuje bezodplywowy silnie eutroficzny zbiornik. W obrebie nieuzytku dominujacym
elementem wystepujacej roslinnosci jest szuwar patki szerokolistnej, pokrywajacy ponad
60% powierzchni nieuzytku. Platy szuwaru trzciny pospolitej oraz kegpy wierzbowe
(zaro$la wierzbowe), tworzg niewielkie i nierownomiernie rozlozone agregacje na catej powierzchni
nieuzytku. Roslinno$¢ denna zbiornika zdominowana jest przez rdestnice, tworzace zwarty kozuch.
Zbiornik nie posiada typowego uktadu przestrzennego, ktorego silnie wyplycona misa na calej swojej
powierzchni ma charakter strefy litoralnej (przybrzeznej) i brak strefy glebinowej lub wody otwarte;.

W obrebie analizowanej dzialki nr 655 cala powierzchni¢ zajmuja grunty orne z uprawami
polowymi. W czesci centralnej dziatki w jej poprzek (kierunek wschod - zachod) przebiega row
melioracyjny z pojedynczymi kepami zakrzewien tarniny.

W odleglosci okoto 50 m w kierunku zachodnim, powyzej nieuzytku, znajduje si¢ kepa drzew
w obrebie pastwiska, ztozona z dgbow 1 topoli.

Poszczegolne obiekty przyrodnicze, zidentyfikowane w trakcie prowadzonych badaf

terenowych, przedstawia ponizszy material zdjeciowy.

Widoczne grunty orne dziatki nr 655
w miejscowosci Polik z linig przebiegu rowu
odwadniajacego, przecinajacego

w poprzek teren dziatki.

Widok powierzchni dziatki po wschodniej
stronie od przecinajacego teren rowu
melioracyjnego w kierunku miejscowosci

Rosciszewo.




Widok na nieuzytek wraz ze zbiornikiem
srodpolnym, potozonym okoto 100 m na

zachod od dziatki nr 655 oraz okalajacy

uzytek zielony, uzytkowany jako pastwisko.

Widok na nieuzytek wraz ze zbiornikiem
srodpolnym, potozonym okolo 100 m
na zachdd od dzialki nr 655. Dominujacymi
zbiorowiskami nieuzytku jest szuwar patki
il szerokolistnej z kepami wierzbowymi i
iewielkimi agregacjami trzciny pospolitej.
Zbiornik o wyptyconej misie ma charakter
silnie eutroficzny,

w obrgbie ktorego nie potwierdzono

gatunkow roslin chronionych.

Badany teren charakteryzuje si¢ uproszczong forma krajobrazu, w obrebie ktorego elementem
dominujagcym sa pola uprawne z nielicznymi zadrzewieniami S$rodpolnymi. W przestrzeni
analizowanego terenu (dziatka nr 655 wraz z pasem terenu o szerokosci 200 m), brak jest szczegdlnie
cennych elementoéw przyrodniczych, a wystepujace niewielkie zadrzewienia i nieuzytki maja warto$¢
srodpolnych wysp biocenotycznych.

Krajobraz analizowanego terenu w szerokim spektrum przestrzennym, to typowy obszar
wiejski z rozleglymi gruntami ornymi, intensywnymi uprawami polowymi, nieznacznym
zadrzewieniem $rodpolnym i przydroznym o charakterze liniowym (wzdtuz drogi relacji Rosciszewo -
Polik).

W skali gminy dominujg grunty uzytkowane rolniczo, na ktorych przewazaja gleby stabe
bielicowe o charakterze lessowym i gleby brunatne kwasne (gleby lekkie IV i V klasy bonitacyjnej).
Tereny lesne zajmuja w gminie okolo 10 % powierzchni catkowitej, a uzytki tgkowe zwigzane
sa z dolinami rzeki Skrwy. Teren gminy jest réwninny i charakteryzuje si¢ tagodna rzezba.
Jej charakterystyczng cechg sg liczne cieki wodne doptywajace do Skrwy. Na terenie gminy wystepuje
makroklimat centralny o cechach kontynentalnych, z brakiem okre$lonych mas powietrza, bardzo

matymi opadami (rzgdu 500-550mm przy sredniej z wielolecia 600mm). Obszar gminy Rosciszewo




nalezy do zlewni rzeki Skrwy Prawej. Zlewnia ta charakteryzuje si¢ stosunkowo wysokim udziatem
terenow zalesionych i tgk oraz mniejszym udziatem gruntow ornych.

Zgodnie z podziatem fizycznogeograficznym Polski [Kondrackiego] planowana inwestycja
polozona jest w prowincji — Niz Srodkowoeuropejski, podprowincji — Niziny Srodkowopolskie,
makroregionie — Niziny Ponocnomazowieckie, mezoregionie — Rownina Racigska, ktora stanowi

po6tocno-zachodnig granice nizin péinocnomazowieckich.

Mapa roflinnos$ci potencjalnej wg Matuszkiewicza.

Roslinno$¢ potencjalna badanego terenu wg podzialu Matuszkiewicza, stanowi jednolity ptat
siedliska lesnego Tilio - Carpinetum - Grad subkontynentalny centralnej Polski, typ ubogi. Grad
subkontynetalny jako zbiorowisko o ztozonej, wielopoziomowej strukturze, w ktorym drzewostan
sktada si¢ z 3 - 4 warstw i zbudowany jest z dgbu szyputkowego, graba, lipy drobnolistnej i klonu
zwyczajnego. W drzewostanie gradu wystepuja ponadto dab bezszyputkowy, klon jawor, brzoza
brodawkowata i omszona, osika i jablon dzika oraz modrzew polski. Podszyt zbiorowiska tworzy
warstwa krzewow w roznym stopniu rozwinigta, w sklad ktoérej wchodza leszczyna pospolita,

trzmielina, kruszyna, czeremcha, gtog jednoszyjkowy, kalina koralowa, suchodrzew, jarzab pospolity.



Zbiorowisko reprezentuje grupe laséw debowo - grabowych, ktore stanowig szczegolne znaczenie
ekologiczne i biologiczne dla zréznicowanej fauny wschodniej i $rodkowej Polski.

Obecny stan zachowania roslinnosci potencjalnej, przypisanej do obszaru planowangj
inwestycji, cechuje si¢ prawie calkowitg redukcja siedlisk lesnych - gradowych, w miejscu ktorych
wskutek rolniczej dziatalno$ci cztowieka dominujg agrocenozy z roslinnoscig upraw polowych.

Obecnie na badanym terenie w promieniu okoto 700 m brak jest powierzchni lesnych
lub innych siedlisk przyrodniczych, ktéore mozna by uzna¢ za naturalne lub w niewielkim stopniu
zmienione.

Wystepujace obecnie zadrzewienie lesne w postaci niewielkich powierzchniowo ptatach
(rozmieszczonych wyspowo) znajduje si¢ w kierunku podtnocnym, poéocno - zachodnim
i wschodnim. Wystepujace struktury lesSne z uwagi na niewielka powierzchni¢ maja charakter
zadrzewien s$rodpolnych. Z uwagi na prowadzong gospodarke lesna w obrebie wystepujacych
powierzchni le$§nych, drzewostan posiada uproszczong strukture przestrzenng, gatunkowa i wiekowa.
W drzewostanie dominujagcym gatunkiem jest sosna pospolita w niskiej klasie wiekowej od 15 do 40
lat.

Dominujaca forma w strukturze przestrzennej analizowanego terenu, decydujaca o charakterze
przyrodniczym obszaru sa bezlesne uzytki rolne i zbiorowiska roslinne zwigzane z niewielkim

nieuzytkiem, potozonym po zachodniej stronie.

5.6.2. Ocena wplywu planowanego przedsiewziecia na stan zachowania wystepujacej roslinnosci.

W zasiggu bezposredniego oddziatywania przedsigwzigcia, wynikajacego z faktu zajecia
gruntow pod budowe turbin wiatrowych oraz organizacje drog dojazdowych, potwierdzono wylacznie
obecnos¢ siedlisk nielesnych, w tym zbiorowisk typowych dla przydrozy, miedz i gruntow ornych.
Zgodnie z zalozeniami przedsigwziecia, realizacja projektu nie wymaga zajecia miejsc wystepowania
zadrzewien $rodpolnych i nieuzytkow.

W obrebie badanej powierzchni nie potwierdzono obecnosci wyksztatconych siedlisk
przyrodniczych, a w skladzie gatunkowym wystepujacej roslinnosci zidentyfikowano taksony
uzytkowe (rosliny zbozowe) oraz powszechnie wystepujace gatunki segatalne i sysnatropijne typowe
dla przydrozy i przyploci, porastajace waskie pasy miedz srodpolnych, w tym: chaber btawatek, mak
pospolity, marchew zwyczajna, krwawnik pospolity, bylica piotun, babka zwyczajna, komosa biata,
mydelnica lekarska, perz wlasciwy, wyka ptasia, pigciornik gesi, cykoria podroznik.

Najbardziej naturalny charakter przyrodniczy, wystepujacych zbiorowisk roslinnych
w obrebie badanych powierzchni, potozonych poza terenem planowanej budowy posiada nieuzytek
wraz ze strefa zawodniong i powierzchnig szuwaru wysokiego. Z uwagi na ich lokalizacj¢ poza

obszarem planowanej budowy nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na stan ich zachowania.



Inwentaryzowane zbiorowiska ro§linne w obrebie planowanej inwestycji nie tworzg siedlisk

0 szczegdlnym znaczeniu przyrodniczym oraz nie podlegaja ochronie prawne;.

Realizacja analizowanego przedsigwzigcia bedzie si¢ wigza¢ ze zniszczeniem ros$linnosci,

zwigzanej z uprawami polowym i zbiorowisk ksztattujacych si¢ wzdtuz miedz.

5.6.3. Analiza oddzialywania inwestycji wzgledem obszarow chronionych.

Dziatka ewid. nr 655 w miejscowosci Polik potozona jest poza granicami obszardéw

chronionych na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r.

poz. 627 ze zm.). Najblizej potozone obszary chronione to:

N o ok~ wbdhPE

8.
9.

W odlegtosci ok. 850 m Obszar Chronionego Krajobrazu Réwnina Raciazska.

W odlegtosci ok. 2,5 km Nadwkrzanski Obszar Chronionego Krajobrazu.

W odlegtosci ok. 2,9 km Obszar Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry.

W odlegtosci ok. 3,6 km Obszar Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej.

W odlegtosci ok. 5 km obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry i Mtawki PLB140008.
W odleglosci ok. 13 km Obszar Chronionego Krajobrazu Zrodta Skrwy.

W odleglosci ok. 13,5 km =zespoly przyrodniczo-krajobrazowe Jezioro Szczutowskie
oraz Jezioro Urszulewskie.

W odlegtosci ok. 14,7 km rezerwat przyrody Gotuska Kepa.

W odlegtosci ok. 16 km zespodt przyrodniczo-krajobrazowy Jezioro Bledzewskie.

Na podstawie danych udostgpnionych przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska

za posrednictwem Geoserwisu (http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/) przygotowano mapy, lokalizujace

inwestycje wzgledem ww. obszaréw chronionych. Oznaczenie (zgodnie z danymi GDOS):

- rezerwaty przyrody — kolor brazowy,

- obszary chronionego krajobrazu — kolor szary,

- obszary specjalnej ochrony ptakéw — kolor niebieski,

- zespoty przyrodniczo - krajobrazowe — kolor rozowy.

Dziatke przeznaczona pod lokalizacje inwestycji oznaczono kolorem fioletowym.



Fot. Dzialka przeznaczona pod realizacje¢ inwestycji.



Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem obszaréw chronionych (na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).




1. Obszar Chronionego Krajobrazu Réwnina Raciazska.

Obszar Chronionego Krajobrazu Rownina Racigzska zajmuje powierzchni¢ 10.402 ha
i potozony jest na szlaku odptywu wod glacjofluwialnych zlodowacenia Wisty. Jest to czeSciowo
martwe dzi§ obnizenie ciagnace si¢ pomigdzy dolinami gornej Skrwy i dolnej Wkry. Dno tego
obnizenia na dziale wodnym obu rzek lezy w poziomie okoto 110 m. Pokrywajg je zwydmione piaski,
spod ktorych miejscami odstania si¢ glina morenowa, wystepuja tu rowniez torfowiska. Obszar
wyznaczony zostat na podstawie uchwata Nr 163/XXV1/88 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Ptocku
z dnia 9 czerwca 1988 r. w sprawie ochrony krajobrazu w wojewodztwie plockim (Dz. Urz. Woj.
Plockiego z 1988 Nr 11, poz. 106). Aktualng podstawe prawng funkcjonowania obszaru stanowi tres¢
rozporzadzenia Nr 16 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27 lipca 2006 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Rownina Racigzska (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2006, Nr 157, poz. 6153). Obszar
ten wyznaczono ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zrdznicowanych ekosystemach,
wartos$ciowe ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwiagzanych z turystyka 1 wypoczynkiem,
a takze petniong funkcja korytarzy ekologicznych. Ww. rozporzadzeniem okreslono rowniez ustalenia

dotyczace ochrony czynnej ekosystemow lesnych oraz ekosystemow ladowych i wodnych, a takze

zakazy obowigzujace w granicach obszaru na podstawie art. 23 ustawy 0 ochronie przyrody.

A
/
Ky

Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem Obszaru Chronionego Krajobrazu Réwnina Raciazska

(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).
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2. Nadwkrzanski Obszar Chronionego Krajobrazu.

Nadwkrzanski Obszar Chronionego Krajobrazu o powierzchni 97.910,4 ha wyznaczony zostat
uchwala Nr 59/X/90 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Ciechanowie z dnia 23 kwietnia 1990 r.
w sprawie wyznaczenia obszarow chronionego krajobrazu na terenie wojewodztwa ciechanowskiego
(Dz. Urz. Woj. Ciechanowskiego z 1990 r. Nr 8, poz. 66). Aktualng podstawe prawng stanowi
rozporzadzenie Nr 24 Wojewody Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r. w sprawie
Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2005 r. Nr 91 poz. 2456),
zmienione zgodnie z rozporzadzeniem Nr 12 Wojewody Mazowieckiego z dnia 3 kwietnia 2007 r.
zmieniajgcym rozporzqdzenie w sprawie Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 67 poz. 1527) oraz uchwata Nr 34/13 Sejmiku Wojewodztwa
Mazowieckiego z dnia 18 lutego 2013 r. zmieniajgcq niektore rozporzgdzenia Wojewody
Mazowieckiego dotyczqce obszarow chronionego krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2013 r.
poz. 2486). Obszar wyznaczono ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych

ekosystemach, wartosciowy ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka

I wypoczynkiem, a takze petniong funkcja korytarzy ekologicznych.

Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem Nadwkrzanskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu

(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

3. Obszar Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i WKkry.

Obszar Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry o powierzchni 28.206,9 ha
wyznaczono na podstawie uchwaty Nr 59/X/90 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Ciechanowie z dnia
23 kwietnia 1990 r. w sprawie wyznaczenia obszarow chronionego krajobrazu na terenie
wojewddztwa ciechanowskiego (Dz. Urz. Woj. Ciechanowskiego z 1990 r. Nr 8 poz. 66). Aktualng
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podstawe prawng stanowi rozporzadzenie Nr 23 Wojewody Mazowieckiego z dnia 15 kwietnia 2005 r.
w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry (Dz. Urz. Woj. Maz.
z 2005r., Nr 91, poz. 2455), zmienione kolejnymi aktami prawa miejscowego: rozporzadzeniem Nr 60
Wojewody Mazowieckiego z dnia 24 pazdziernika 2008 r. zmieniajgcym rozporzgdzenie w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2008 r. Nr 194,
poz. 7021) oraz uchwatg Nr 34/13 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 18 lutego 2013 r.
zmieniajgcq niektore rozporzqdzenia Wojewody Mazowieckiego dotyczqce obszarow chronionego
krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2013 r., poz. 2486). Obszar wyznaczono ze wzgledu

na wyrozniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowy ze wzgledu

na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem, a takze petlniong funkcja

korytarzy ekologicznych.

|

Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem Obszaru Chronionego Krajobrazu Miedzyrzecze Skrwy i Wkry.
(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

4. Obszar Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej.

Obszar Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej zajmuje powierzchni¢ 33.338 ha
i potozony jest na terenie gmin Szczutowo, Rosciszewo, Sierpc, Mochowo, Brudzen Duzy. Obszar

wyznaczony zostal na podstawie uchwaty Nr 163/XXVI1/88 Wojewodzkiej Rady Narodowej w Ptocku
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z dnia 9 czerwca 1988 r. w sprawie ochrony krajobrazu w wojewédztwie ptockim (Dz. Urz. Woj.
Plockiego z 1988 Nr 11, poz. 106). Aktualng podstawe prawng funkcjonowania obszaru stanowi
rozporzadzenie Nr 17 Wojewody Mazowieckiego z dnia 27 lipca 2006 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2006 r. Nr 157, poz. 6154),
zmienionego na podstawie rozporzadzenia Nr 55 Wojewody Mazowieckiego z dnia 25 wrze$nia 2007
I. zmieniajgce rozporzqdzenie w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej
(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 203, poz. 5746), a nastgpnie uchwaty Nr 34/13 Sejmiku
Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 18 lutego 2013 r. zmieniajgca niektore rozporzqdzenia
Wojewody Mazowieckiego dotyczqce obszarow chronionego krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2013 r.
poz. 2486). Obszar Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej wyznaczono ze wzgledu
na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartoSciowe ze wzgledu
na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwiazanych z turystyka 1 wypoczynkiem, a takze petniong funkcja
korytarzy ekologicznych. W ww. aktach prawnych okre§lono réwniez ustalenia dotyczace ochrony

czynnej ekosystemow lesnych oraz ekosystemow ladowych i wodnych, a takze zakazy obowigzujace

w granicach obszaru na podstawie art. 23 ustawy o ochronie przyrody.

Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem Obszaru Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy rawej

(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).
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5. Obszar specjalnej ochrony ptakow Doliny Wkry i Mlawki PLB140008.

Obszar Natura 2000 o powierzchni 28.751,54 ha, ktorego przedmioty ochrony stanowig
gatunki ptakow: dziwonia zwyczajna Carpodacus erythrinus, blotniak takowy Circus pygargus,
derkacz Crex crex, kszyk Gallinago gallinago, podrézniczek Luscinia svecica, kulik wielki Numenius
arquata wraz z ich siedliskami.

Obszar lezy w kompleksie lesnym Pomiechowek, po obu stronach przetomu rzeki Wkry.
Obejmuje pradoling Wkry wraz z przyleglymi tggami oraz z wysoczyzng i jej stromym stokiem
z gradami zboczowymi. Geobotanicznie obszar nalezy do okrggu Warszawskiego w Pasie Wielkich
Dolin. Szczegodlnie licznie w rezerwacie wystgpuja tegi. Pokrywa zielna jest w nich na ogédt mato
zmieniona. Wystepuja tu gleby typu mad i torfow niskich, miejscami czarnych ziem. Jedyny starszy
drzewostan potozony jest w pradolinie strumienia bez nazwy wpadajacego do Wkry. Panujg tu 65 - 85
letnie drzewostany olszowo - jesionowe z domieszka wigzu szyputkowego i $wierka. Najcenniejszym
krajobrazowo jest ok. 70 - letni drzewostan z panujagcym jesionem. Drugim zbiorowiskiem
sg potencjalne lasy gradowe Tilio - Carpinetum w odmianach typowej, zboczowej i niskiej. Sktad
drzewostanowy gradow jest zdominowany przez sztuczne odnowienia sosnowe z domieszka debu.
Na stokach spotyka si¢ grad zboczowy (Tilio - Carpinetum campanuletosum), ktory prawdopodobnie
powstat z kserotermicznych zarosli, o czym $wiadczy brak w runie typowych ,, grgdowych” gatunkdéw
z grup syngenetycznych, natomiast pozostat bogaty sklad krzewow z poprzednio panujacego
zbiorowiska. Wierzchowina jest rozkopana, dosy¢ znaczne jest tu zarastanie sosng i aktualnie
wystepuja te zespot Pino - Quercetum. Odcinek rzeki Wkry jest porosniety szuwarami, zas wysepki
i czeSciowo plaze - zbiorowiskami wiklinowymi. W ostoi stwierdzono wystgpowanie co najmniej
24 gatunkow ptakow z Zalqcznika I Dyrektywy Ptasiej. Liczebnosci 2 gatunkow (blotniaka tgkowego
i derkacza) speliajg kryteria wyznaczania ostoi ptakoéw wprowadzone przez BirdLife International.
Ponadto 10 gatunkéw zostalo zamieszczonych na liscie zagrozonych ptakow w Polskiej czerwonej
ksiedze zwierzgt. Ostoja jest jednym z 10 najwazniejszych w Polsce legowisk blotniaka tagkowego,

jak tez waznym legowiskiem derkacza.
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[ ] ' i ~
Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem obszaru Natura 2000 Doliny Wkry i Mlawki PLB140008
(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

6. Obszar Chronionego Krajobrazu Zrodia Skrwy.

Obszar potozony jest na terenie wojewodztwa kujawsko-pomorskiego i utworzony zostat
Uchwata Nr 20/92/83 Wojewoddzkiej Rady Narodowej we Whoctawku z 15.06. 1983 r. w sprawie
obszaréw chronionego krajobrazu' obszary chronionego krajobrazu: ,Jeziora Skepskie”, , Zrédla
Skrwy” oraz ,,Drumliny Zbojenskie”. Obecnie obowigzujacag podstawe prawng stanowi uchwata
Nr VI/106/11 Sejmiku Wojewodztwa Kujawsko - Pomorskiego z dnia 21 marca 2011 r. w sprawie
obszarow chronionego krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Kuj.- Pom. Nr 99 poz. 793).

Pod wzgledem fizyczno - geograficznym caty obszar lezy w obrebie Sandru Skrwy.
Orograficznie teren jest dosy¢ jednorodny jedynie tylko zachodnia cze$¢ obszaru wykazuje wicksze
zroznicowanie. Dominantg przestrzenng obszaru jest rynna jeziora Urszulewskiego. Glownym
elementem hydrograficznym jest jezioro Urszulewskie o powierzchni 239,1 ha. Uzupehienie sieci
wodnej stanowig jezioro Skrwilno, rzeka Skrwa oraz bogaty system drobnych ciekow oraz oczek
wodnych. Szate roslinng tworza przede wszystkim lasy. Zajmuja one duza powierzchni¢ — okoto
2479 ha, ktore stanowi prawie 50 % omawianego obszaru. Ponadto wazny ekologicznie i znaczacy
terytorialnie element stanowig kompleksy tak i bagien. Podstawg utworzenia obszaru chronionego

krajobrazu jest ochrona krajobrazu i naturalnych warunkéw srodowiska przyrodniczego w tym: rejon
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stanowigcy obszar zrodliskowy rzeki Skrwy, malowniczy krajobraz wraz z rynng jeziora
Urszulewskiego - kompleksy lesne stanowigce wazny czynnik ekologiczny dla tego rejonu
wojewodztwa.

Zgodnie z ww. uchwata ustalenia dotyczace ochrony czynnej obszaru to: racjonalna
gospodarka lesna, polegajaca na zachowaniu rdéznorodnosci biologicznej siedlisk Roéwniny

Urszulewskiej, ochrona krajobrazu jeziora Urszulewskiego i zrodlisk rzeki Skrwy w bezposrednim

sasiedztwie Gorzniensko - Lidzbarskiego Parku Krajobrazowego.

3 |

Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem Obszaru Chronionego Krjobrazu Zrodia Skrwy

(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

7. Zespoly przyrodniczo - krajobrazowe: Jezioro Szczutowskie oraz Jezioro Urszulewskie.

Zespot przyrodniczo - krajobrazowy Jezioro Szczutowskie obejmuje jezioro wraz z pasem
przybrzeznym, zajmujac powierzchnie 150,9 ha.
Zespot przyrodniczo - krajobrazowy Jezioro Urszulewskie obejmuje jezioro wraz z pasem

przybrzeznym, zajmujac powierzchni¢ 211,3 ha.
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Ww. zespoly przyrodniczo - krajobrazowe utworzono rozporzadzeniem Nr 15/98 Wojewody
Ptockiego z 27 kwietnia 1998 r. W sprawie uznania za zespoly przyrodniczo - krajobrazowe (Dz. Urz.
Woj. Plockiego z 1998 r. Nr 4, poz. 37). Obecnie obowiazujace uwarunkowania formalno - prawne
okresla rozporzadzenie Nr 220 Wojewody Mazowieckiego z dnia 10 lipca 2001 r. w sprawie
wprowadzenia zespotow przyrodniczo - krajobrazowych na terenie wojewodztwa mazowieckiego

(Dz. Urz. Woj. Maz. z 2001 r. Nr 162, poz. 2402 z pézn. zm.).

S 15 7 .
Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem zespolow przyrodniczo-krajobrazowych Jezioro Szczutowskie oraz Jezioro

Urszulewskie (na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapyy/).

8. Rezerwat przyrody Goluska Kepa.

Rezerwat przyrody Gotuska Kepa wyznaczony zostal Zarzadzeniem Ministra Le$nictwa
i Przemystu Drzewnego z dnia 10 grudnia 1971 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody. Rezerwat
przyrody zajmuje powierzchni¢ 9,95 ha. Celem ochrony jest zachowanie ze wzgledow naukowych

i dydaktycznych fragmentu lasu liciastego o cechach zespotu naturalnego.
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Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem rezerwatu przyrody Goluska Kepa

(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

9. Zespol przyrodniczo - krajobrazowy Jezioro BledzewskKie.

Obszar obejmuje Jezioro Bledzewskie wraz z pasem przybrzeznym, zajmujac powierzchnig
211,3 ha. Zespot przyrodniczo - krajobrazowy utworzono rozporzadzeniem Nr 15/98 Wojewody
Plockiego z 27 kwietnia 1998 r. w sprawie uznania za zespoly przyrodniczo - krajobrazowe (Dz. Urz.
Woj. Plockiego z 1998 r. Nr 4, poz. 37). Obecnie obowigzujace uwarunkowania formalno - prawne
okresla rozporzadzenie Nr 220 Wojewody Mazowieckiego z dnia 10 lipca 2001 r. w sprawie
wprowadzenia zespolow przyrodniczo - krajobrazowych na terenie wojewédztwa mazowieckiego (Dz.

Urz. Woj. Maz. z 2001 r. Nr 162, poz. 2402 z p6zn. zm.).

46


http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

Fot. Lokalizacja inwestycji wzgledem zespolu przyrodniczo-krajobrazowego Jezioro Bledzewskie

(na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/).

Stwierdzone gatunki bezkrggowcoéw sa powszechnie (i czgsto pospolicie) wystepujacymi
gatunkami praktycznie na terenie calego kraju. Wystepuja na terenach agrarnych i polnych, ktore
wykorzystuja jako miejsce rozrodu oraz zerowania. W przypadku motyli dominuja gatunki z grupy
ekologicznej mezofilnych terenéw przejsciowych oraz otwartych (na podstawie Blab i Kudrna 1982).

Sposrod  stwierdzonych gatunkéw podlegajacych ochronie na podstawie rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. W sprawie ochrony gatunkowej zwierzgt (Dz. U.
Nr 237, poz. 1419) stwierdzono trzmiela ogrodowego oraz trzmiela kamiennika.

Gatunki te zwigzane sg przede wszystkim nie tyle z samymi obszarami upraw rolnych
(ktore moga wykorzystywaé jako miejsce zerowania, np. uprawy rzepaku), co z roéznego rodzaju
zakrzaczeniami, miedzami czy nieuzytkami, ktore chetnie sg przez nie wykorzystywane jako miejsce
rozrodu.

Na podstawie przeprowadzonych prac terenowych wnioskowaé mozna, ze realizacja

inwestycji nie spowoduje znaczaco negatywnego oddziatywania na ww. gatunki chronione owadow
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oraz winniczka. Z uwagi na planowang lokalizacj¢ elektrowni (przede wszystkim w obrebie uzytkow
rolnych oraz pastwisk), jej realizacja i uzytkowanie nie powinno wigzac si¢ ze zniszczeniem siedlisk
stwierdzonych gatunkéw chronionych. Mozliwe jest niewielkie zmniejszenie dostgpnej bazy
zerowiskowej (ro$lin miododajnych wykorzystywanych przez trzmiele, np. poprzez potencjalne
ograniczenie powierzchni uprawy rzepaku w przysztosci), jednak oddziatywanie to bgdzie skrajnie
niewielkie i z pewnoscig pozostanie bez negatywnego wptywu na ww. gatunki chronione.

Z uwagi na fakt lokalizacji inwestycji poza dogodnymi miejscami rozrodu gatunkéw
chronionych bezkregowcow, nie ma rowniez potrzeby podejmowania dodatkowych dziatan
zabezpieczajacych oraz minimalizujacych w tym zakresie.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych, jak mozna sgdzi¢ na podstawie niepotwierdzonych
doniesien, moze obnizy¢ zaggszczenie bezkregowcoOw (w tym ziemnych) w bezposrednim sasiedztwie
masztow EW. Uwzgledniajac jednak fakt lokalizacji elektrowni poza potencjalnie cennymi
siedliskami rzadkich 1 chronionych bezkregowcoOw oraz wyniki przeprowadzonych prac,
oddzialywanie to nie bedzie miatlo znaczaco negatywnego wplywu na chronione gatunki
bezkrgegowcow.

Ponadto, rozpatrujac kwestie w szerszym zakresie, zaryzykowa¢ mozna twierdzenie,
ze obnizenie zageszczenia owaddéw (réwniez nieobjetych ochrong) w bezposrednim sasiedztwie
EW (o ile wystapi) zmniejszy atrakcyjnos$¢ terenu (w bezposrednim sasiedztwie EW) dla ptakow
(przede wszystkim wroblakdéw) i1 nietoperzy z uwagi na zmniejszenie bazy zerowiskowej. W zwiagzku
z powyzszym, w praktyce moze okazaé sie, ze omawiane zjawisko (w przypadku jego faktycznego
wystapienia) zmniejszy ryzyko kolizji ptakow i nietoperzy z turbinami wiatrowymi.

Prace realizowane byly w dwoch etapach: przygotowawczym (kameralnym) oraz terenowym,
przeprowadzonym w okresie od 15 marca do 30 sierpnia 2013 .

Etap prac kameralnych obejmowat okreslenie potencjalnie wystepujacych na badanym terenie
gatunkoéw ssakow, gadow, ptazéw i1 bezkregowcow, w oparciu o dostgpne dane literaturowe.
Uwzgledniono w szczeg6lnoséci naturalne zasiggi wystgpowania, wymagania siedliskowe 1 roznice
w biologii w oparciu o ,, Poradnik ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000”, tom szosty (P. Adamski
i in. (red.) 2004), dodatkowo w przypadku motyli wykorzystano takze ,,Motyle dzienne Polski”
(Buszko, Mastowski 2008).

Prace terenowe polegaty na weryfikacji informacji uzyskanych na podstawie literatury.

Stosowana metodyka uwzgledniata potrzebe ochrony potencjalnie wystgpujacych gatunkow
zwierzat — wykorzystywano wylacznie przezyciowa identyfikacje gatunkowa.

W ww. terminie prowadzono okresowe kontrole terenu, kazdorazowo stosujac przyjeta
metodyke. Przyjety okres badan uwzgledniat okres migracji (w szczegolnosci ptazow) oraz okres
rozrodczy wszystkich cennych, rzadkich i chronionych gatunkow zwierzat, ktore potencjalnie moga

wystepowac na przedmiotowym obszarze.
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W zakresie bezkregowcow, poszukiwane byly wszystkie stadia rozwojowe: imagines owadow
w migjscach potencjalnego wystgpowania, np. pod kamieniami (np. biegacze) lub na roslinno$ci
(np. dwuskrzydte, pluskwiaki) oraz w locie (np. motyle); gasienice i larwy, a takze jaja
w potencjalnych miejscach rozwoju: m.in. na ro$linach zielnych i wieloletnich (liscie i1 todygi),
bedacych roslinami zywicielskimi dla poszczegdlnych gatunkéw. Zwracano takze uwagg
na ewentualne $lady zerowania. Oznaczanie prowadzono wylacznie przyzyciowo, nie prowadzac
chwytania gatunkow chronionych. W przypadku watpliwosci lub trudnosci w prawidtowym
oznaczeniu gatunkow owadoéw (nieobjetych ochrong), upatrzonego osobnika chwytano
z wykorzystaniem siatki entomologicznej. Z uwagi na chwytanie przyzyciowe, gatunki trudno
odroznialne (np. niemozliwe do prawidtowej weryfikacji bez wykorzystania binokularu
lub wykonania preparatow z aparatow kopulacyjnych, jak np. Syrphus) oznaczano:

— w przypadku wysokiego prawdopodobienstwa przynaleznosci do okreslonego gatunku —
oznaczenie ,,¢f.” w nazwie gatunkowej (od tac. confer, confirma, confirmae, conformis -
znaczace porownaj, odpowiadajacy, podobny), zgodnie z przyjetymi zasadami nomenklatury
taksonomicznej,

— w przypadku braku mozliwoSci oznaczenia gatunku — stosowano oznaczenie do poziomu
rodzaju poprzez wskazanie dopisku ,,sp. ” (species — gatunek) w nazwie rodzajowe;j.

Pajeczaki  lokalizowane byly przy okazji poszukiwan owadow (poszukiwania
w ro§linno$ci oraz czerpakowanie). Wykorzystywano takze zaobserwowane pajeczyny; oznaczanie
pajakow prowadzone byto na tej samej zasadzie, co owadow.

Pozostale bezkregowce, w tym migczaki, starano si¢ odnalez¢ w miejscach, stanowiacych
ich potencjale siedliska. Poszukiwania prowadzono rownolegle z badaniami owadow (szczegdlnie
epigeicznych oraz wystepujacych w roslinnosci zielnej 1 krzewiastej), oznaczajac gatunki
na podobnych zasadach, jak w przypadku pajgczakéw i owadow (w razie potrzeby chwytano
do plastikowego pojemniczka, a po o0znaczeniu wypuszCzano). Zwracano szczegdlng uwage
na miejsca o podwyzszonej wilgotnosci i zacienione.

Inwentaryzacja gatunkéw plazow i gadéw prowadzona byta réwnolegle z badaniami
bezkregowcow. W trakcie poszukiwan skupiono si¢ na potencjalnych siedliskach, np. zbiorniku
wodnym wraz z rowem melioracyjnym i zadrzewieniach w sasiedztwie inwestycji. Obecnosé
gatunkoéw okres§lano na podstawie stwierdzenia osobnikow, stadidw rozwojowych czy innych sladow
obecnosci, pozwalajacych na identyfikacje. Lustracja objeto caly obszar dziatek, ze szczegdlnym
uwzglednieniem potencjalnych siedlisk ptazow i gadow w jej sasiedztwie.

Termin badan dostosowany byt tak, aby uja¢ okres mozliwych migracji wiosennych
i jesiennych oraz okres rozrodczy.

W zakresie ssakow, badania, ze wzgledu na stosunkowo malg powierzchni¢ terenu i jednolite

siedlisko, polegaly na prowadzeniu systematycznych obserwacji poprzez wypatrywanie; szukano
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tropow, $Sladow zerowania oraz odchodow. W przypadku tropéw i sladow, gatunki rozpoznawano
na podstawie publikacji Romanowskiego (1990) oraz Chmielewskiego (1987), uwzgledniajac
wskazowki zawarte w opisach poszczegdlnych gatunkéw w tomie széstym ,, Poradnika ochrony
siedlisk i gatunkow Natura 2000 (P. Adamski i in. (red.) 2004).

W okreslaniu obecnosci wigkszych ssakow wykorzystywano metodg obserwacji, polegajaca
na wypatrywaniu osobnikow na terenie dzialek i obszarze bezposrednio sasiadujagcym. Ze wzgledu
m.in. na dostgpne S$rodki i niewielka powierzchni¢ badanego obszaru, inne metody badawcze
(pedzenia probne, metody GIS itp.) nie byty mozliwe do zrealizowania.

Jednoczesnie, z uwagi na charakter terenu (bezle$ny, uzytkowany rolniczo) oraz blisko$¢ osad
ludzkich, obszar inwestycji i teren przylegly nie jest predysponowany do tworzenia korytarzy migracji
ponadlokalnych zwierzat, w szczego6lnosci duzych ssakow drapieznych.

Z uwagi zatem na lokalizacje oraz charakter inwestycji, nie przewiduje si¢, aby inwestycja
stanowila bariere dla przemieszczania si¢ zwierzat ladowych.

Realizacja inwestycji nie spowoduje takze ograniczenia polaczen ekologicznych migdzy
obszarami chronionymi, w tym ostojami Natura 2000.

W odlegtosci ok. 100 m od granic omawianej dziatki zlokalizowany jest nieuzytek z plytkim
zbiornikiem wodnym, przyjmujacym forme rozlewiskowa, porosnigty przez zarosla wierzbowe
oraz trzcing i patke wodna. Lokalizacj¢ ww. zbiornika oznaczono kolorem czerwonym na ponizszej

mapie.
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Fot. Lokalizacja zbiornika wodnego w sgsiedztwie inwestycji.
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Fot. Zbiornik wodny — siedlisko (miejsce rozrodu) ropuchy szarej.

W trakcie prac terenowych w obrgbie ww. zbiornika stwierdzono wystepowanie i rozrod
ropuchy szarej Bufo bufo. Nie stwierdzono wystepowania innych gatunkéw plazoéw, jednak z uwagi
na dogodne warunki siedliskowe nie mozna wykluczy¢ obecnosci innych gatunkoéw plazow,
szczegdlnie wystepujacych powszechnie na terenie kraju, jak zaby brunatne czy zaby zielone.
Z ww. zbiornikiem potaczony jest row melioracyjny, w obrebie ktorego potwierdzono obecnosé
ropuchy szarej, ale nie stwierdzono jej rozrodu. Prawdopodobnie wynika to z faktu, ze ww. row
nie stanowi dogodnego miejsca wystegpowania ropuchy, ktorej obecnosé¢ skupia si¢ w ww. zbiorniku
wodnym, stanowigcym atrakcyjne miejsce rozrodu. Ponadto w obrebie ww. zbiornika stwierdzono
wystgpowanie powszechnych na terenie kraju bezkregowcow zwigzanych ze srodowiskiem wodnym
(btotniarki Stagnicola sp. oraz zatoczka rogowego Planorbarius corneus, a takze nartnika Geris sp.,
krgtaka pospolitego Gyrinus natator, ptoszczycy szarej Nepa cinerea oraz szablaka zwyczajnego
Sympetrum vulgatum, patatki zielonej Chalcolestes viridis i pospolitej Lestes sponsa).
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Fot. Ropucha szara Bufo bufo.

W czasie prowadzonych prac nie chwytano gatunkéw chronionych.

Wzgledem ww. ropuchy szarej, jako objetej ochrong Scisla, obowigzujg uwarunkowania
wynikajace z ustalen art. 52 i art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (Dz. U.
7 2013 r. poz. 627 z poézn. zm.), a takze rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika
2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzqt (Dz. U. Nr 237, poz. 1419), w tym zakaz niszczenia
siedlisk.

Odnoszac si¢ do powyzszej kwestii formalno - prawnej wskaza¢ nalezy, ze w ramach
planowanej inwestycji nie nastgpi niszczenie lub uszkodzenie stwierdzonego siedliska gatunkow
chronionych ptazow. Przedmiotowy zbiornik wodny zlokalizowany jest poza terenem przeznaczonym
pod realizacj¢ przedsigwzigcia.

W czasie prowadzonych badan nie stwierdzono wystgpowania ustalonych korytarzy migracji
ptazéw, a z uwagi na jednorodny teren otaczajacy nieuzytek (grunty rolne w postaci pol uprawnych
i pastwisk) nalezy si¢ spodziewac, ze dyspersja zwierzat w okresie wiosennej i jesiennej migracji

bedzie miata charakter rozproszony we wszystkich kierunkach.
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Teren dziatki stanowi ubogg pod wzgledem przyrodniczym i relatywnie jednolitg uprawe rolng.

W toku prac terenowych stwierdzono wystgpowanie bezkrggowcow:

Aglais io

rusatka pawik

Anthocharis cardamines

zorzynek rzezuchowiec

Aphantopus hyperantus

przestrojnik trawnik

Apis mellifera

pszczota miodna

Araneus diadematus

krzyzak ogrodowy

Calvia quatuordecimguttata

Cantharis fusca

omomitek szary

Chalcolestes viridis

patatka zielona

Chorthippus sp.

Chrysolina polita

Chrysopa perla

ztotook zwyczajny

Coccinella septempunctata

biedronka siedmiokropka

Coreus marginatus

wtyk straszyk

Dolichovespula saxonica

osa saksonska

Dolycoris baccarum

plusknia jagodziak

Donacia aquatica

Ectophasia oblonga

Euryderma oleaceum

warzywnica kapustna

Geris sp.

nartnik

Gonepteryx rhamni

latolistek cytrynek

Graphomya maculata

Gymnosoma sp.

Gyrinus natator

kretak pospolity

Haematopota pluvialis

jusznica deszczowa

Lestes sponsa

patatka pospolita

Lucilla sp.

padlinowka

Melanargia galathea

polowiec szachownica

Nepa cinerea

ptoszczyca szara

Nymphalis antiopa

rusatka zatobnik

Panorpa communis

wojsitka pospolita

Phyllobius argentatus

nali$ciak srebrnik

Phyllopertha horticola

ogrodnica niszczylistka
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Pieris brassicae bielinek kapustnik
Polygonia ¢ - album rusatka ceik
Rhagonycha fulva zmigk zotty
Scatophaga stercoraria cuchna nawozowa
Sympetrum vulgatum szablak zwyczajny
Syrphus sp.

Vespula vulgaris o0sa pospolita

W  przypadku kregowcoéw stwierdzono wystepowanie (przede wszystkim zerujacych
oraz przemieszczajacych sie) gatunkow:
— Apodemus agrarius mysz polna — gatunek nieobj¢ty ochrong — zZerowanie, mozliwy rozrod,
— Capreolus capreolus sarna — gatunek towny, pojedyncze osobniki — Zzerowanie,
— Lepus europaeus zajac szarak — gatunek lowny, pojedyncze osobniki czesto spotykane —
zerowanie, mozliwy rozréd (nie stwierdzono w czasie prowadzonych prac),
— Myodes glareolus nornica ruda — gatunek nicobjety ochrong — zerowanie, mozliwy rozrod,
— Vulpes vulpes lis — gatunek towny, pojedyncze osobniki, zerowanie.

Stwierdzone gatunki bezkrggowcow sa powszechnie (i czesto pospolicie) wystepujacymi
gatunkami praktycznie na terenie catego kraju. Wystgpuja na terenach agrarnych i polnych, ktore
wykorzystuja jako miejsce rozrodu oraz zerowania.

Gatunki te zwigzane sa przede wszystkim nie tyle z samymi obszarami upraw rolnych
(ktore mogg wykorzystywac jako miejsce zerowania, np. uprawy rzepaku), co z réznego rodzaju
zakrzaczeniami, miedzami czy nieuzytkami, ktdre chetnie sg przez nie wykorzystywane jako miejsce
rozrodu.

Na podstawie przeprowadzonych prac terenowych wnioskowaé¢ mozna, ze realizacja inwestycji
nie spowoduje znaczaco negatywnego oddzialywania na ww. gatunki chronione bezkrggowcow.
Z uwagi na planowang lokalizacje elektrowni (przede wszystkim w obrgbie uzytkéw rolnych oraz
pastwisk), jej realizacja i uzytkowanie nie powinno wigzac si¢ ze zniszczeniem siedlisk stwierdzonych
gatunkow chronionych. Mozliwe jest niewielkie zmniejszenie dostepnej bazy zerowiskowej (roslin
miododajnych wykorzystywanych przez trzmiele, np. poprzez potencjalne ograniczenie powierzchni
uprawy rzepaku w przysztosci), jednak oddziatywanie to bedzie skrajnie niewielkie i z pewnoscia
pozostanie bez negatywnego wptywu na ww. gatunki chronione.

Z uwagi na fakt lokalizacji inwestycji poza dogodnymi miejscami rozrodu gatunkow
chronionych bezkregowcow, nie ma roéwniez potrzeby podejmowania dodatkowych dziatan
zabezpieczajacych oraz minimalizujacych w tym zakresie.

Funkcjonowanie elektrowni wiatrowych, jak mozna sadzi¢ na podstawie niepotwierdzonych

doniesien, moze obnizy¢ zaggszczenie bezkregowcoOw (w tym ziemnych) w bezposrednim sasiedztwie
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masztow EW. Uwzgledniajac jednak fakt lokalizacji elektrowni poza potencjalnie cennymi
siedliskami rzadkich i chronionych bezkregowcow oraz wyniki przeprowadzonych prac,
oddziatywanie to nie bedzie miatlo znaczaco negatywnego wplywu na chronione gatunki
bezkregowcow.

Ponadto, rozpatrujac kwestic w szerszym zakresie, zaryzykowaé¢ mozna twierdzenie,
ze obnizenie zageszczenia owadoéw (réwniez nieobjetych ochrong) w bezposrednim sasiedztwie
EW (o ile wystgpi) zmniejszy atrakcyjnos¢ terenu (w bezposrednim sgsiedztwie EW) dla ptakow
(przede wszystkim wroblakow) i nietoperzy z uwagi na zmniejszenie bazy zerowiskowej. W zwigzku
z powyzszym, w praktyce moze okazaé si¢, ze omawiane zjawisko (w przypadku jego faktycznego
Wystapienia) zmniejszy ryzyko kolizji ptakow i nietoperzy z turbinami wiatrowymi.

W przypadku krggowcow (stwierdzono obecno$¢ gatunkdéw townych) teren stanowi miejsce
zerowania. W tym zakresie oddzialywanie inwestycji rowniez nie bedzie miato znaczaco negatywnego
charakteru. W czasie realizacji prac mozliwe jest przypadkowe ploszenie wystepujacych (zerujacych)
na terenie inwestycji osobnikdOw, co pozostanie bez wplywu na ich populacje, a charakter
oddziatywania bedzie zblizony do wptywu prac rolnych. W wyniku realizacji EW w niewielkim
stopniu (zajecie terenu pod turbing) ulegnie ograniczeniu powierzchnia dostepnych zerowisk,
co (uwzgledniajac powierzchni¢ upraw rolnych w sasiedztwie inwestycji) w praktyce nie bedzie
wywiera¢ wplywu na populacje ww. gatunkow.

Ze wzgledu na mozliwg migracje ptazéow (ropuchy szarej) w przypadku realizacji inwestycji
w okresie aktywnosci gatunku (ktory przyja¢ nalezy jako przypadajacy od 1 marca
do 31 pazdziernika) konieczne jest zabezpieczenie wykopdéw przed wpadaniem ptazow, np. poprzez
zastosowanie tymczasowego wygrodzenia o wysokosci ok. 50 cm, wykonanego z materiatu litego
lub siatki o $rednicy oczek nie wigkszej niz 3 mm. Wygrodzenie nalezy szczelnie potaczyé¢ z gruntem,
a wykopy kazdorazowo przed podjeciem prac kontrolowaé pod katem obecnosci uwigzionych
zwierzat — w przypadku ich stwierdzenia zwierz¢ nalezy przenie$¢ w inne miejsce, zapewniajace

mozliwos$¢ dalszej wedrowki.

5.6.4. Zalecenia

— nie lokalizowa¢ w obrgbie koron drzew oraz w strefie min. 10 m od linii brzegowej szuwaréw
miejsc sktadowania materialow, postoju maszyn i pojazdow oraz zapleczy budowy,

— wykluczy¢ wycinke drzew stanowigcych element zadrzewienia Srodpolnego lub przydroznego,

— nadmiar mas ziemnych pochodzacych z wykopoéw pod turbing rozplantowa¢ warstwa
0 maksymalnej grubosci do 5 cm w granicach dzialki, nie tworzac widocznych wzniesien
1 kopcow,

— w ramach przezornosci przyrodniczej w trakcie prowadzonych robot ziemnych,

a w szczegolnosci wykopow ziemnych zlokalizowanych w strefie 20 m od linii brzegowe;j
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pobliskiego nieuzytku, wykonywa¢ stalg kontrole $wiatta wykopow celem weryfikacji
mozliwosci uwigzienia zwierzat,

— w przypadku potwierdzenia uwi¢zienia zwierzat w wykopach nalezy podja¢ dzialania zwigzane
z ich odtowieniem i przeniesieniem do siedlisk dalszego ich bezpiecznego bytowania poza
zasiggiem oddziatywania prowadzonych robot, a w sytuacji obserwowanego wzmozonego
przemieszczania si¢ plazow w okresie wiosenno - jesiennym wykonaé tymczasowe
wygrodzenia zabezpieczajace w postaci ptotkow o wysokos$ci 60 cm zakonczonych przewieszka
w kierunku przeciwnym do kierunku przemieszczania si¢ ptazéw. Dolna krawedz ptotkow
nalezy szczelnie wkopa¢ w grunt na glgboko$¢ min. 10 m. Plotki nalezy zakonczy¢ w ksztalcie
lit. ,,U” w sposob wymuszajacy ruch powrotny ptazow. wzdtuz ptotkow wkopaé wiaderka -
putapki co 10 m. Odlowione zwierzgta w wiaderkach - putapkach systematycznie przenosic¢
w obrgb szuwaru nieuzytku po przeciwnej stronie wykonywanych robot,

— w przypadku prowadzenia robdt ziemnych w okresie wzmozonej migracji plazow nalezy
wykopy prowadzi¢ krotkimi odcinkami i ograniczy¢ do minimum czas ich otwarcia,

— zabezpieczyC pnie 1 gatezie koron drzew przed mozliwym uszkodzeniem mechanicznym
w trakcie trwania robdt ziemnych i transportu elementow konstrukcyjnych turbin poprzez
odeskowanie pni oraz podwigzanie galezi kolidujacych,

— w trakcie prowadzonych prac ziemnych nie dopuszcza¢ do uszkadzania korzeni szkieletowych

drzew sgsiadujacych z terenem robot.

5.7. Przedstawienie usytuowania zamierzenia wzgledem jednolitych czesSci wod
powierzchniowych i podziemnych oraz zidentyfikowanie celéw S$rodowiskowych dla wod,
na ktore przedsiewziecie mogloby oddzialywaé, zgodnie z art. 38d i ew. 38f ustawy z dnia
18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2012r., poz. 145), w kontekscie art. 81 ust. 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz.U.
Nr 199, poz. 1227).

Planowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest w zlewni jednolitej czgsci wod

powierzchniowych rzecznych ,, Dopfyw spod Rzeszotar” (europejski kod JCWP: PLRW20002375634)
oraz jednolitej czgSci wod podziemnych o numerze 48 (europejski kod JCWPd: PLGW230048).
Usytuowanie przedsigwziecia wzgledem jednolitych czgsci wod zostalo réwniez przedstawione

w Zalaczniku nr 2.
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6. Opis analizowanych wariantéw planowanego przedsiewzigcia.

6.1. Opis przewidywanych skutkéw dla Srodowiska w przypadku niepodejmowania
przedsiewziecia (wariant zerowy).
Opis sytuacji w warunkach zaniechania realizacji inwestycji okresla sie, jako wariant zerowy.

Nie jest on rozwazany jako rozwigzanie alternatywne. Skutkami wyboru wariantu zerowego jest brak
oddziatywan zwigzanych z eksploatacja planowanej elektrowni wiatrowej (brak zmian w krajobrazie,
brak dodatkowej emisji hatasu itd.). Stan $§rodowiska przyrodniczego pozostaje na dotychczasowym
poziomie, uwzgledniajac dalsze uzytkowanie rolnicze.

,, Niepodejmowanie przedsiewziecia” pod wzgledem oddziatywan skumulowanych jest
powiazane z koniecznos$cig zapewnienia produkcji energii. Polski sektor produkcji energii elektrycznej
oparty jest przede wszystkim na weglu kamiennym, czego wynikiem jest wprowadzanie do powietrza
duzych ilosci zanieczyszczen oraz dwutlenku wegla. Substancje te w gldwnej mierze stanowia
najwickszy wspotczesny problem w ochronie $rodowiska na terenie kraju (m.in. przekroczenia norm
pytu w powietrzu, zmiany klimatyczne itd.).

Kazda potencjalna inwestycja jest powigzana z ingerencja w aktualny stan srodowiska. Istota
problemu polega na tym, aby ograniczy¢ lub wyeliminowaé realizacje projektow, ktore cechuja
si¢ znaczacym negatywnym oddziatywaniem na srodowisko (np. przekraczaja obowigzujace w danym

czasie normy). Postepujac w taki sposob mozliwe bedzie wdrozenie ekorozwoju.

6.2. Wariant alternatywny.
Kazda potencjalna inwestycja wigze si¢ z ingerencja w obecny stan srodowiska. Korzystne

warunki wiatrowe przedmiotowego obszaru sa walorem, ktory zach¢ca do wykorzystania tego rodzaju
odnawialnego Zrodta energii. Zastosowanie elektrowni wiatrowych do wytwarzania energii
elektrycznej doprowadza do licznych, korzystnych zmian w $rodowisku, m.in.:
e oOgraniczenia emisji gazow cieplarnianych, w tym CO,, dzieki czemu zapobiega dalszym,
negatywnym zmianom klimatu,
e polepszenia jakoSci powietrza, za sprawg unikniecia emisji SO, Noy i pytéw do atmosfery,
e znaczacej redukcji powstajacych odorow, odpadoéw czy sciekow,
e braku typowych dla produkcji energii w konwencjonalnych elektrowniach
i elektrocieptowniach zanieczyszczen wod, gleby, degradacji terenu i strat w obiegu wody.
Proponowany przez wnioskodawce wariant, bedacy przedmiotem niniejszego ,.Raportu...”,
polega na budowie elektrowni wiatrowej 0 mocy do 3,5 MW, wysokosci catkowitej do 215 m
i szerokosci topat do 130 m. Lokalizacja projektowanej inwestycji to nieruchomo$¢ oznaczona
w ewidencji gruntow i budynkoéw jako dziatka o nr ewid. 655, w obrebie miejscowosci Polik, gmina

Rosciszewo.

58



Dla niniejszego przedsiewziecia nie ma mozliwosci opracowania racjonalnego wariantu
alternatywnego. Dlatego postgpowanie inwestycyjne nalezy wykona¢ z najwyzsza starannoscia.
Rozsagdnym sposobem budowy elektrowni wiatrowej jest wyposazenie jej W odpowiednie turbiny
pradotworcze, co skutkuje zwigkszeniem wytwarzania energii elektrycznej przy roéwnoczesnym
zmniejszeniu oddziatywania spotecznego i $rodowiskowego — zgodnie z opisem w Raporcie OOS
i zalozeniami Inwestora..

Mozliwo$ci podania wariantdow sg ograniczone. Realnym do wykonania wariantem
alternatywnym jest budowa 7 turbin wiatrowych, kazda o mocy 0,5 MW. Jednak realizacja inwestycji
w takiej formie zmniejszy odleglos¢ elektrowni od zabudowan mieszkalnych, przez co zwigkszy
zagrozenie hatasem. Realizacja 7 elektrowni wymusza budowe 7 fundamentdéw i w znaczacym stopniu
podwyzsza naklady finansowe wymagane do zrealizowania przedsiewzigcia. Budowa jednego

wysokiego masztu z pojedynczym rotorem ogranicza rowniez ryzyko powstania kolizji z awifauna.

6.3. Wariant realizacyjny.
Przewidywany do realizacji wariant jest zgodny z wnioskowanymi przez Inwestora

zalozeniami inwestycyjnymi. Wariant ten nie jest rozwazany jako rozwigzanie alternatywne. Ta wersja
inwestycji byla podstawa szeregu analiz dokonanych w ,Raporcie...”, ktorych zadaniem jest
weryfikacja planowanego zamierzenia pod wzgledem wystepowania znaczacych negatywnych
oddziatywan. Wspomniane powyzej analizy wykluczyly znaczace negatywne oddziatywanie

na srodowisko, jako cato$¢ oraz wykazaty zachowanie obowigzujacych norm.

7. Ryzyko wystapienia powaznej awarii przemystowe;j.

O zakwalifikowaniu zaktadu do grupy stwarzajacych zagrozenie wystgpienia powaznej awarii,
w zaleznosci od rodzaju, kategorii i ilosci substancji niebezpiecznych znajdujacych si¢ w zaktadzie,
uznaje si¢ zaktad o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystapienia awarii rozstrzyga rozporzadzenie
Ministra Gospodarki z dnia 9 kwietnia 2002 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych,
ktorych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o zaliczeniu go do zakltadu o zwigkszonym ryzyku
albo zakladu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. Nr 58, poz. 535
z pozn. zm.). Zgodnie z trescig rozporzadzenia, przedmiotowa elektrownia wiatrowa nie moze zosta¢
zaliczona do ww. zaktadow.

Zgodnie z ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r.
Nr 25, poz. 150 ze zm.), art. 3 pkt. 23, przez powazng awari¢ rozumie si¢ zdarzenie, w szczego6lnosci
emisje, pozar lub eksplozjg, powstale w trakcie procesu przemystowego, magazynowania
lub transportu, w ktérych wystepuje jedna lub wigcej niebezpiecznych substancji, prowadzace

do natychmiastowego zagrozenia zycia lub zdrowia ludzi lub $rodowiska lub powstania takiego
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zagrozenia z opdznieniem. Zgodnie z art. 3 pkt. 24 ww. ustawy, przez powazng awari¢ przemystowg
rozumie si¢ powazng awari¢ w zakladzie.

Mozliwosci awarii elektrowni wiatrowej sg bardzo ograniczone. Ewentualne awarie
projektowanej EW nie bedg stwarza¢ zadnego zagrozenia dla $rodowiska naturalnego. Jako
potencjalne awarie i zagrozenia nalezy wymienic:

e zatrzymanie turbiny — nie spowoduje powstania zagrozenia dla zadnego z elementow

inwestycji,

e uderzenie gromu - elektrownia wiatrowa zawiera¢ bedzie dodatkowo instalacje

odgromowsa,

e nadmierng sile wiatru — inwestycja zawiera¢ bedzie System zatrzymujacy turbine

W przypadku wystapienia wiatru o predkosci powyzej 25 m/s.

8. Oddzialywanie transgraniczne.

Elektrownia wiatrowa w miejscowosci Polik, gmina Ro$ciszewo ze wzgledu na znaczne
oddalenie od granic panstwowych oraz niewielka skale planowanego przedsiewzigcia nie wywola

jakiegokolwiek oddziatywania transgranicznego.

9. Analiza i ocena mozliwych zagrozen i szkéd dla zabytkéw chronionych
na podstawie przepisow o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, w szczegdlnoSci
zabytkéw archeologicznych w obrebie terenu, na ktéorym ma by¢ realizowane
przedsiewziecie.

Bezposrednio w obrebie lokalizacji inwestycji nie znajduja si¢ stanowiska archeologiczne,
ani zabytki chronione na podstawie przepisow o ochronie zabytkéw i1 opiece nad zabytkami.
Planowane przedsiewzigcie nie wywota jakichkolwiek zagrozen dla zabytkéw chronionych

znajdujacych si¢ na terenie gminy Rosciszewo.

10. Uzasadnienie proponowanego przez wnioskodawce wariantu, ze wskazaniem
jego oddzialywania na Srodowisko, w szczegolnosci na ludzi, fauneg, glebe, wode, klimat,
powietrze, dobra materialne, dobra kultury, krajobraz oraz wzajemne oddzialywanie
miedzy tymi elementami.

10.1. Faza realizacji.

10.1.1. Oddzialywanie na ludzi.

Nalezy zminimalizowaé negatywne oddzialywanie na zdrowie pracownikow oraz

mieszkancoéw pobliskich zabudowan mieszkalnych, jak hatas i pylenie, majace miejsce w czasie fazy
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realizacyjnej. Ograniczenie oddziatywan mozliwe jest do zrealizowania poprzez zastosowanie
wynikajacych z przepisow BHP odpowiednich zabezpieczef, oraz przez odpowiednig organizacje
prac. Miejsca wykonywanych robdt zostang poprawnie oznakowane i zabezpieczone przed wejsciem
niepowotanych osob. Stosujac wilasciwa organizacje pracy, a takze wykonujac roboty wylacznie
w porze dziennej powinna zosta¢ zredukowana okresowa ucigzliwo$¢ wynikajaca z charakteru

prowadzonych prac realizacyjnych.

10.1.2. Oddzialywanie na zwierzeta, rosliny i krajobraz.

Na terenie inwestycji wptyw na $wiat roslinny i zwierzecy zostanie ograniczony do obszaru,
na ktorym beda prowadzone roboty realizacyjne. Faza realizacji przedsiewzigcia nie wywola
jakiegokolwiek wptywu na flor¢ i faung otoczenia analizowanego terenu. Lokalizacja planowanej
inwestycji dotychczas uzytkowana jako grunty orne. Przewiduje si¢ minimalne straty ro$linne
na terenie dziatek. Ze wzgledu na typowo rolniczy krajobraz przedmiotowego obszaru, na ktorym nie
stwierdzono wystepowania cennych siedlisk przyrodniczych lub chronionych gatunkow ro$lin, nie
przewiduje si¢ znaczgcego negatywnego oddziatywania realizacji inwestycji na rosliny i zwierzgta.
Po zakonczeniu realizacji inwestycji teren wokot elektrowni w dalszym ciagu wykorzystywany bedzie
rolniczo.

Realizacja inwestycji nie bedzie wymagata przeprowadzenia wycinki drzew i krzewow.
W trakcie wykonywania przedsiewzigcia, w zwiazku z uzytkowaniem sprzgtu budowlanego oraz
pojazdow samochodowych (emisja hatasu, spalin, drgania i wibracje gruntu) fauna polna przemiesci
si¢ czasowo na dalsze tereny, gdzie oddzialywanie w tej fazie bedzie znikome. Krétkotrwatym
oddziatywaniem na krajobraz w trakcie trwania realizacji, bedzie widok zaplecza prac realizacyjnych
(maszyny, kontenery socjalne), znakow ostrzegawczych oraz nasypow, powstatych przez
wykonywanie rob6t ziemnych. Po zakonczeniu realizacji przedsigwzigcia oddziatywanie to ustapi.
Realizacja inwestycji prowadzona prawidtowo i zgodnie z obowigzujgcymi przepisami nie wptynie
na §wiat ro$lin i zwierzat.

W  przypadkach, gdy wystepuje mozliwo$¢ negatywnego oddziatywania inwestycji
na srodowisko, w pierwszej kolejnosci nalezy zaproponowaé $rodki, ktore maja na celu wykluczenie
lub zminimalizowanie negatywnego oddzialywanie na awifaung. Takim $rodkiem moze by¢ m.in.
prowadzenie prac poza okresem lggowym, zimowania i przelotu ptakow w sasiedztwie planowanej
inwestycji. Ponadto podczas realizacji inwestycji nalezy dobra¢ sprzet, materialty czy technike

budowlana, ktora bedzie w jak najmniejszym stopniu szkodliwa.
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10.1.3. Oddzialywanie na wody powierzchniowe, podziemne oraz powierzchnie ziemi.

Nieuniknione jest krotkotrwate oddziatywanie na powierzchni¢ w trakcie realizacji
przedsigwzigcia. Na etapie budowy elektrowni, w zwigzku z uzyciem ci¢zkiego sprzgtu i sktadowania
elementéw konstrukcyjnych ($migta), wystapia fizyczne przeksztalcenia pokrywy glebowej
W sasiedztwie terendOw bezposredniej lokalizacji elektrowni. Oddziatywania te bgda ograniczone
powierzchniowo, a w przypadku zajgcia terenu na czas realizacji posiada¢ bgda charakter czasowy
i odwracalny. Oddziatywanie dlugookresowe, zwigzane z funkcjonowaniem elektrowni wraz
z infrastrukturg towarzyszacg, spowoduje zajegcie terenu (w tym pokrywy glebowej) i przeksztatcenie
jego dotychczasowego sposobu uzytkowania.

Prowadzone roboty ziemne wplyng jedynie w ograniczony sposdéb na wody podziemne
i powierzchniowe, poprzez niewielki splyw zanieczyszczen niesionych z wodami opadowymi.
Oddziatywanie to ograniczy si¢ do terenu, na ktérym beda prowadzone roboty budowlane oraz bedzie
mialto charakter czasowy, do momentu zakonczenia fazy realizacji.

Przeprowadzane prace realizacyjne, ktére sa robotami budowlanymi, powinny by¢ wykonane
ze szczegodlng ostroznoscia. Pojazdy i sprzgt wykorzystany podczas realizacji inwestycji powinny by¢
sprawne technicznie (bez wyciekdw oleju).

Uzupehianie paliwa oraz ewentualna naprawa awarii i systematyczna konserwacja sprzetu nie
bedzie realizowana na terenie inwestycji. Czynno$ci te bedg wykonywane w miejscach specjalnie
do tego wyznaczonych oraz zabezpieczonych przed przedostaniem si¢ substancji ropopochodnych
do $rodowiska gruntowego (na utwardzonym, szczelnym podiozu). Ponadto w fazie tej nalezy
rygorystycznie przestrzega¢ technik poboru paliwa dla sprzetu napedzanego olejem silnikowym
(np. dzwigi, koparki), ktore powinno odbywa¢ si¢ z zastosowaniem odpowiedniej hermetyzacji pod
nadzorem operatora tego sprzetu.

W przypadku wystapienia ewentualnych awaryjnych wycieké6w na terenie inwestycji nastapi
bezzwloczne usunigcie przyczyn i skutkow awarii. Miejsce wycieku zostanie natychmiast
zabezpieczone np. poprzez zastosowanie sorbentow, a nastepnie zostana wezwane odpowiednie stuzby
do usunigcia skutkow awarii.

Zgodnie z art. 11 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. 0 zapobieganiu szkodom w Srodowisku
i ich naprawie (Dz. U. Nr 75, poz. 493 z pozn. zm.), jezeli wystapi awaria, ktora skutkowataby
zanieczyszczeniem gleby lub gruntu konieczne bedzie zgtoszenie tego faktu odpowiednim organom.
Zgodnie z art. 3 pkt. 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 21 z pézn. zm) wytwdrcami odpadow powstajacych w wyniku realizacji inwestycji bedg firmy
podejmujace si¢ prac realizacyjnych, chyba ze umowa o $wiadczenie ustugi stanowi inaczej. Firmy
te beda odpowiedzialne za gospodarowanie wytworzonymi odpadami, zgodnie z przepisami ochrony

srodowiska.
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Przy zagospodarowaniu gruntu uwzgledniana bedzie konieczno$¢é zachowania wymaganych
standardow jego jakosci, wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia
2002 r. w sprawie standardow jakosci ziemi (Dz. U. Nr 165, poz. 1359).

Prace prowadzone w sposob prawidtowy nie bedg mialty negatywnego wptywu na stan wod
podziemnych, powierzchniowych jak i powierzchni gleby.

Zgodnie z ustawa Prawo ochrony srodowiska z dnia 27 kwietnia 2001 r. (Dz. U. z 2008 r.,
Nr 25, poz. 150 ze zm.) art. 3 ust.1 pkt 32 a, przez ruchy masowe ziemi rozumie si¢ powstajace
naturalniec lub na skutek dziatalnosci cztowieka osuwanie, spetzywanie lub obrywanie
powierzchniowych warstw skat, zwietrzeliny i gleby. Prace budowlane nie spowoduja ruchow

masowych ziemi.

10.1.4. Oddzialywanie na stan powietrza atmosferycznego i klimat akustyczny.

W trakcie realizacji planowanej inwestycji, ucigzliwo$¢ prac budowlanych bedzie glownie
zwigzana z hatasem powstajacym podczas roboét realizacyjnych. Poziom hatasu w czasie tych prac nie
jest oceniany przez jakiekolwiek normy czy specjalne rozporzadzenia, dlatego nie podlega
ograniczeniom wynikajacym z przepiséw ochrony $srodowiska, a zatem nie przewiduje si¢ rozwigzan,
ktore maja chroni¢ przed oddziatywaniem akustycznym na etapie realizacji inwestycji.

Zrédlem niezorganizowanego zanieczyszczenia powietrza bedzie:

e ruch pojazdéw, ktore dowozg materiaty budowlane, czg¢séci sktadowe elektrowni wiatrowych
oraz pracownikow,
e roboty budowlano - montazowe.

Faza realizacji jest przejsciowa, a pogorszenie warunkéw aerosanitarnych wokot
analizowanego terenu bedzie miato miejsce tylko przez krotki okres czasu. W momencie zakonczenia
realizacji inwestycji to oddziatywanie zakonczy sig.

Biorac pod uwage zréznicowana w czasie ilo$¢ zuzywanych materialdow budowlanych,
w/w zrodta nie powinny mie¢ wigkszego wplywu na zanieczyszczenie powietrza. Powstajace ilosci
pylu oraz zanieczyszczen gazowych (spaliny silnikowe), powinny ograniczy¢ si¢ swoim
oddzialywaniem do terenu budowy.

Uzywane przy pracach maszyny i urzadzenia sa ucigzliwe pod wzgledem akustycznym.
Dlatego nalezy wykluczy¢ prace tego rodzaju sprzetu w porze nocnej. Ponadto wszystkie pojazdy
i maszyny powinny spetnia¢ wymagania norm i ustaw w zakresie ochrony przed hatasem.

Emisja hatasu i pylenie powigzane z fazg realizacji przedsiewzigcia bedg przejSciowe
i nie wplyng w znacznym stopniu na stan powietrza atmosferycznego jak i klimat akustyczny.

Czas wykonywania prac realizacyjnych zostanie ograniczony do pory dziennej (tj. 6:00 - 22:00).
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10.1.5. Oddzialywanie na dobra materialne i zabytki.

W obrebie lokalizacji inwestycji nie znajduja si¢ dobra materialne ani zabytki chronione
na podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Planowane przedsiewzigcie nie

wywota jakichkolwiek oddziatywan dla ww. obiektow.
10.2. Faza normalnej eksploatacji.

10.2.1. Oddzialywanie na ludzi.

Oddziatywania zrealizowanej inwestycji na zdrowie ludzi nalezy rozpatrywac jako:
e wplyw na zdrowie 0s6b zamieszkujacych sasiednie zabudowania,
e wplyw na zdrowie pracownikow firm dokonujacych konserwacji i przegladow.

Projektowane przedsiewzigcie zostanie zlokalizowane w terenie uzytkowanym rolniczo.
Pomijajac stopg fundamentowa pozostata powierzchnia dziatki o nr ewid. 655 wykorzystywana bedzie
do celow rolniczych. Najblizsza zabudowa zlokalizowana jest w odleglosci ok. 485 m, mierzac
od granicy dziatki o nr ewid. 655.

W zakresie hatasu zgodnie z analizg akustyczng przedstawiong w pkt. (...) niniejszego
,Raportu...”, nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu na mieszkancéw tych zabudowan,

Projektowana elektrownia wiatrowa jest instalacja bezobstugowa, nie wymagajaca obstugi

cztowieka z wyjatkiem przeprowadzania okresowych przegladoéw jak i konserwacji.

10.2.2. Oddzialywanie na zwierzeta, rosliny i krajobraz.

Teren lokalizacji przedsiewziecia, potozony jest poza obszarami chronionymi, kompleksami
lesnymi i terenami zielonymi. W sgsiedztwie analizowanego terenu nie wystepuja pomniki przyrody.
Zrealizowane przedsigwziecie nie bedzie oddziatywaé na elementy $rodowiska przyrodniczego w jego
sasiedztwie.

Inwestycja zlokalizowana zostanie na terenie uzytkowanym jako pola uprawne. Jej realizacja
przyczyni si¢ do wylaczenia z produkcji rolnej jedynie czgéci terenu, przeznaczonego pod lokalizacje
elektrowni wiatrowych wliczajac w to niezbedng infrastruktura.

Ze wzgledu na brak emisji substancji do powietrza, wytwarzania Sciekow i odpadow
oraz niewystgpowania ponadnormatywnej ucigzliwosci akustycznej dla srodowiska, nalezy stwierdzic,
ze zrealizowanie przedsiewziecia nie bedzie miatlo w znacznym stopniu wplywu na elementy
srodowiska przyrodniczego w jego sasiedztwie. Bardzo wazny jest rowniez fakt, iz przedmiotowa
elektrownia nie stanowita bedzie nowego, nieznanego w tym miejscu, elementu.

Szczegétowa ocene oddzialywania na awifaune zawiera (zalacznik nr 3)
Szczegétowa ocene na oddzialywania na nietoperze zawiera (zalacznik nr 4)
Pod pojeciem waloréw krajobrazowych rozumie si¢ walory ekologiczne, estetyczne

i kulturowe terenu oraz zwigzane z nimi elementy przyrodnicze, uksztaltowane przez sity przyrody
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lub w wyniku dziatalnos$ci cztowieka. Wartosci te sa chronione poprzez ich zachowanie, ksztattowanie
lub odtwarzanie.

Realizacja projektowanej inwestycji spowoduje state zmiany w krajobrazie, jednak ich odbior
wizualny jak i zwigzane z nim odczucia estetyczne mogg mieé charakter subiektywny. Krajobraz
z elektrowniami wiatrowymi moze by¢ odbierany w pozytywny sposob, ze wzgledu na jego

uatrakcyjnienie.

10.2.3. Oddzialywanie na wody powierzchniowe, podziemne oraz powierzchni¢ ziemi
Z uwzglednieniem ruchow masowych.

W okresie eksploatacji elektrowni wiatrowej oddziatywanie na powierzchni¢ ziemi mozna
podzieli¢ na: bezposrednie — zwigzane z trwalg eliminacja z uzytkowania gruntu pod budowe
fundamentu turbiny, ma charakter staty i jest miejscowe oraz oddziatywanie posrednie.

Zrealizowana inwestycja nie bedzie generowata $ciekow. Splywy wod opadowych
w normalnych warunkach uzytkowania nie bedg zanieczyszczone, a wody, ktore nie wsigkng w grunt
jak i te, ktore nie odparujg, moga bez jakiegokolwick podczyszczenia sptywac zgodnie z naturalnym
uksztattowaniem terenu. Nie przewiduje si¢ oddziatywania projektowanych elektrowni wiatrowych
na wody powierzchniowe, podziemne oraz powierzchni¢ ziemi.

Eksploatacja przedsigwzigcia nie spowoduje ruchow masowych ziemi, w rozumieniu ustawy

Prawo ochrony srodowiska.

10.2.4. Oddzialywanie na stan powietrza atmosferycznego i klimat akustyczny.

Nie prognozuje si¢ zadnego oddzialywania na stan powietrza atmosferycznego, co wynika
z braku emisji substancji do powietrza zwigzanej z eksploatacjg projektowanej inwestycji.
Do produkcji energii elektrycznej bedzie wykorzystywane, jedno z odnawialnych
i niewyczerpalnych zrodet energii — wiatr. Jego wykorzystanie pozwala na redukcje emisji CO,, SO,
NOy i pytéw do atmosfery. Redukcja nie wystepuje w przypadku stosowania konwencjonalnych
technologii wytwarzania energii elektrycznej (spalanie wegla).
Turbina wiatrowa jest zrodtem dwoch rodzajow hatasu:
e tzw. hatasu mechanicznego, emitowanego przez przektadnie i generator,
e tzw. szumu aerodynamicznego, emitowanego przez obracajace si¢ topaty wirnika,
ktorego natezenie jest uzaleznione od ,, predkosci koncowek” topat (tzw. tip speed).
Wskutek zastosowania zaawansowanych technologii izolacji gondoli, hatas mechaniczny
w stosowanych obecnie modelach turbin ograniczony zostat do poziomu ponizej szumu
aerodynamicznego.
Zrédlem szumu aerodynamicznego jest przeplywajace przez lopaty wirnika powietrze.
Hatas ten jest nieunikniony i dominuje w bezpo$rednim sgsiedztwie elektrowni wiatrowej. Hatas

acrodynamiczny zostal ograniczony w znacznym stopniu, ale nie udato si¢ go usungé catkowicie,
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mimo ze zastosowane zostaly zmiany konstrukcyjne, majace na celu obnizenie natezenia szumu
aerodynamicznego za posrednictwem obnizenia ,, predkosci koncowek”, $migla czy tez wprowadzenie
regulacji ustawienia kata topat (tzw. pitch control system).

Natgzenie emitowanego hatasu przez turbiny wiatrowe zalezy od szeregu czynnikow. Gtownie
od sposobu w jakim rozmieszczone sg turbiny, ich modelu, uksztaltowania terenu, predkosci
i kierunku wiatru oraz rozchodzenia si¢ fal dzwickowych w powietrzu. Dla przyktadu, Kiedy wzrasta
predkos¢ wiatru wzrasta réwniez poziom szumu aerodynamicznego emitowanego przez turbing.
Jednoczesénie jednak wzrasta natgzenie szumu wiatru, ktory w duzym stopniu maskuje dzwieki, ktore
emitowane sg przez turbine.

Odbidér emitowanych przez turbiny dzwickdéw, w znacznej mierze zaleze¢ bedzie od poziomu
tzw. hatasu tla oraz od odlegtosci zabudowan mieszkalnych od instalacji. Otaczajaca przestrzen
jest bowiem peltna réznorodnych dzwigkdéw zwigzanych funkcjonowaniem w codziennym zyciu. Jezeli
ich natgzenie jest zblizone do poziomu hatasu emitowanego przez pracujgca turbing, dzwieki
wydawane przez znajdujaca si¢ w sgsiedztwie elektrowni¢ wiatrowa beda wlasciwie
nie do rozroéznienia, w porownaniu do dzwigkow otoczenia.

Podstawowym sposobem zabezpieczania przed ucigzliwoscig ze strony hatasu generowanego
przez elektrownie wiatrowe jest utrzymanie odpowiedniej odlegtosci tych instalacji od terendéw
zabudowy mieszkaniowej. Odleglo$¢ ta powinna wynika¢ z przeprowadzonych analiz, pozwalajacych
okresli¢ granice terenu, na ktorym nie beda przekroczone wiasciwe standardy akustyczne,
ustanowione w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. W sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826 ze zm.).

Ucigzliwosci zwigzane z hatasem emitowanym przez turbiny wiatrowe oraz ich wplyw
na samopoczucie i zdrowie ludzi staty si¢ tematem badan naukowych, z uwagi na wielokrotne proby
udowadniania przez przeciwnikow farm wiatrowych ewentualnego pogorszenia si¢ stanu zdrowia
(zar6bwno psychicznego jak i fizycznego) osob mieszkajacych w sasiedztwie elektrowni wiatrowych.
Wyniki wspomnianych wyzej badan nie wykazaly jednak, aby hatas ten mogt powodowaé
jakiekolwiek zaburzenia zdrowia psychicznego.

Z uwagi na emisj¢ hatasu do $rodowiska, projektowana elektrownia wiatrowa nie bedzie
stanowi¢ ponadnormatywnej ucigzliwosci akustycznej dla srodowiska. Dopuszcza si¢ prace elektrowni
zgodnie z warunkami okreslonymi przez Inwestora, a jakiekolwiek zmiany w pracy instalacji beda
wymagaty ponownego dokonania obliczen.

Przeprowadzona metoda obliczeniowa ocena stanu akustycznego wokot terenu lokalizacji
projektowanej elektrowni dowodzi, Ze nie ma potrzeby realizacji dodatkowej ochrony przed hatasem

emitowanym przez elektrownig.
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Infradzwieki
Elektrownia wiatrowa, zamieniajac energi¢ wiatru na energi¢ elektryczng, jest zrodtem hatasu

infradzwickowego, ktorym przyjeto nazywaé hatas, w ktorego widmie wystepuja sktadowe

o czestotliwosciach infradzwigkowych od 2 do 20 Hz i o niskich czgstotliwosciach styszalnych,

InfradZzwieki - ruch samochodowy (autobus)

Hatas drogowy m‘
Infradzwieki generowane 120 —*—Poziom Lgeq
przez autobus: 110 ——+——"_lInfradzwieki
100-114 dB (G) (%" e w dB(G)

@ %
Hatas styszalny 3 @
generowany przez 70 — —=*__Poziom
autobus: 60 — - styszalny
60-75 dB (A) 500 20 40 60 80 100 w dB(A)

Predkos¢ jazdy [km/h]

Rys. 1. Rownowazny poziomu diwiekuAi G w zalenosciod predkoscijazdy na stanowisku pracy kierowcy autobusu
miejskiego (pojazgkalegoni M3/ﬁ

Fig. 1. Equivalent G-weighted sound pressure level and equivalent continuous A-weighted sound pressure level at
the workstation of a city bus driver depending on the traveling speed (M 3 /1 vehicle)

Dla porownania elektrownie wiatrowe

400m od wiezy:

Zrédto danych: BEZPIECZENSTWO PRA CY 7-8/2007

- lnfradzww;kl - 70-85 dB (G) dr inz. ANNA KACZMARSKA, doc. dr inz. DANUTA AUGUSTYNSKA
" : Centralny Instytut Ochrony Pracy - Panstwowy Instytut Badawczy
- poziom s{yszalny: 35-40 dB (A) mgr inz. ANDRZEJ WIERZEJSKI - Instytut Transportu Samochodowego

Ryec. 15: Infradzwieki emitowane przez ruch pojazdéw mechanicznych (autobusu).

W odpowiedzi na glosy spoteczenstwa dotyczace potencjalnego negatywnego oddziatywania
elektrowni wiatrowych, a w szczegdlno$ci emitowanego przez nie hatasu i infradzwickow, na zdrowie
cztowieka, Amerykanskie Stowarzyszenie Energetyki Wiatrowej oraz Kanadyjskie Stowarzyszenie
Energetyki Wiatrowej powotaly w 2009 roku miedzynarodowy interdyscyplinarny panel naukowy,
w ktorego sktad weszli niezalezni eksperci z dziedziny akustyki, audiologii, medycyny i zdrowia
publicznego. Zadaniem panelu byto dokonanie przegladu najbardziej aktualnej literatury dotyczacej
potencjalnego negatywnego oddzialywania hatasu emitowanego przez elektrownie wiatrowe
na zdrowie cztowieka oraz opracowanie na jej podstawie kompleksowego i powszechnie dostgpnego
dokumentu informacyjnego na ten temat.

Efektem prac panelu jest opublikowany w grudniu 2009 roku raport pt. ,, Wind Turbine Sound
and Health Effects. An Expert Panel Review” (W. D. Colby M.D., R. Dobie M.D.,
G. Leventhall Ph.D., R. J. McCunney M.D., M. T. Seilo Ph.D., B. Sendergaard M.Sc., 2009).

Oto jego wnioski:
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1. Wibracje ciata czlowieka wywotane dzwickiem o czestotliwoSci rezonansu (czyli 0 takiej
czestotliwosci, ktora wywotuje wzrost amplitudy drgan uktadu, na ktéry dany dzwiek oddziatuje)
maja miejsce tylko w przypadku bardzo gtoénych dzwigkow. Biorac pod uwage poziom hatasu
emitowanego przez elektrownie wiatrowe, w ich przypadku z takim zjawiskiem
nie mamy do czynienia.

2. Hatas emitowany przez elektrownie wiatrowe nie stwarza ryzyka pogorszenia ani utraty stuchu.

3. Przeprowadzone doswiadczenia wykazaly, ze infradzwigki emitowane na poziomie
od 40 do 120 dB nie wywotujg negatywnych skutkéw zdrowotnych.

4. Negatywne oddziatywanie elektrowni wiatrowych na zdrowie i samopoczucie cztowieka w wielu
przypadkach wywotane jest przez tzw. efekt nocebo (przeciwienstwo efektu placebo). Uczucie
niepokoju, depresja, bezsenno$¢, bole glowy, mdlosci czy klopoty z koncentracja to objawy
powszechnie wystepujace u kazdego cztowieka i nie ma zadnych dowodow na to, ze czestotliwosé
ich wystgpowania wyraznie wzrasta w$rod osob mieszkajacych w sasiedztwie farm wiatrowych
(powodujac tzw. ,,wind turbine syndrome”). Efekt nocebo taczy wystgpowanie tego typu objawow
nie z potencjalnym zrédlem poczucia takiego dyskomfortu (w tym przypadku farma wiatrowa),
ale z negatywnym nastawieniem do niego i brakiem akceptacji jego obecnosci.

5. Nie ma zadnych wiarygodnych badan i dowodow na to, by elektrownie wiatrowe wywolywaty
tzw. chorobg wibroakustyczng (Vibroacoustic Disease, VAD) — jednostke chorobowa powodujaca
zaburzenia w caltym organizmie cztowieka.

6. ,, Wind turbine syndrome” opiera si¢ na niewlasciwej interpretacji danych fizjologicznych
0sOb potencjalnie cierpiacych na te jednostke chorobowa. Jego zidentyfikowane objawy
w rzeczywistosci sktadaja sie¢ na tzw. zespot rozdraznienia, ktéry moze by¢ wywotany przez wiele
czynnikow i ktdrego nie mozna wigzaé tylko i wylacznie z obecnoscia elektrowni wiatrowych.

W kwestii dzwigkow emitowanych przez turbiny wiatrowe, wigkszo$¢ naukowcow jest
zgodna — nie ma zadnych dowodow na to, by hatas czy infradzwieki, ktorych zrodtem sg elektrownie
wiatrowe, wywieraly negatywny wptyw na nasze zdrowie lub samopoczucie, 0 ile nie wystepuja

bezposrednio w okolicy statego przebywania ludzi.

10.2.5. Oddzialywanie drgan.

Dzigki zastosowaniu nowoczesnych technologii, drgania zwigzane z pracg turbin wiatrowych
zostaty sprowadzone do minimum. Konstrukcja fundamentow i wiezy sa wykonane w taki sposob,
aby nie przenosity drgan do gruntu. Gdyby jednak doszto do takiej sytuacji to przenoszone do gruntu
wibracje ograniczylyby si¢ do niewielkiej powierzchni w granicach fundamentow.

W zwigzku z powyzszym znaczace oddzialtywania zwigzane z emisjg drgan na flor¢ i faune
wystepujaca na obszarze, jak 1 w sgsiedztwie inwestycji oraz na proces wyjalawiania gleb

nie jest przewidywane.
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10.2.6. Oddzialywanie elektromagnetyczne.
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie

dopuszczalnych poziomow pol elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobow sprawdzania
dotrzymania tych poziomow (Dz. U. Nr 192, poz. 1883) okresla dopuszczalne wartosci parametrow
fizycznych pdl elektromagnetycznych. W przypadku terenow przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowa, dopuszczalne poziomy pol elektromagnetycznych, dla zakresu czgstotliwosci jakie
wytwarza generator elektrowni wiatrowej, wynosi 1000 V/m dla pola elektrycznego i 60 A/m dla pola
magnetycznego.

Poziom pola elektromagnetycznego generowanego przez elementy elektrowni wiatrowej,
W poziomie terenu (na wysokosci 1,8 m) w praktyce jest pomijalny, ze wzgledu na zbiezno$é
z warto$ciami naturalnych po6l elektromagnetycznych. Urzadzenia generujace fale elektromagnetyczne
(zarowno generator jak i transformator) znajduja si¢ wewnatrz gondoli i zamkniete sg w przestrzeni
otoczonej metalowym przewodnikiem majacym wilasciwo$ci ekranujace, co powoduje, brak realnego
wptywu elektrowni wiatrowych na klimat elektromagnetyczny srodowiska. Pole wytwarzane przez
generator bedzie miato czgstotliwos¢ 100 Hz, natomiast pole generowane przez transformator —
czestotliwos¢ 50 Hz. Wypadkowe natezenie pola elektrycznego na wysokosci 1,8 m n. p. t. wyniesie
ok. 9 V/m, czyli znacznie ponizej wartosci wystepujacej naturalnie. Wypadkowe pole magnetyczne
wyniesie w tym miejscu ok. 4,5 A/m, a wigc rowniez mniej niz pole naturalne. W przeprowadzonych
dotychczas badaniach naukowych dotyczacych fal o czestotliwosci 50 Hz., nie potwierdzono obaw,
jakoby fale elektromagnetyczne mogly mie¢ negatywne oddzialywanie na zdrowie cztowieka,
a przede wszystkim stanowi¢ jedna z przyczyn powstawania nowotworow.

Zwazywszy na to, ze promieniowanie elektromagnetyczne generowane przez turbiny
wiatrowe, mierzone na poziomie 1,8 m nad gruntem nie przekracza wartosci pol
elektroenergetycznych wystepujacych w naturze, nie ma podstaw, by stwierdzi¢, ze elektrownie
wiatrowe moglyby powodowa¢ jakiekolwiek oddziatywania na zdrowie ludzi przebywajacych w ich

okolicy.

Tabela: Porownanie wartos$ci zréodel pola elektromagnetycznego z warto$ciami dopuszczalnymi

dla terenéw zabudowanych.

Rodzaj pola | Warto$¢ dopuszczalna Elektrownia Elektryczna Suszarka
dla terenéw wiatrowa maszynka do golenia do wlosow
zabudowanych (nawys. 1,8 m) (5cm) (10 cm)
Wartosé pola 1000 V/m 9V/m 700 V/m 800 V/m
elektrycznego
Wartosé pola 60 A/m 4,5 A/lm 12-1200 A/m 4 A/m
magnetycznego
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10.2.7. Efekt migotania cienia.

Efekt migotania cienia jest czgsto mylony z efektem stroboskopowym. Migotanie
o czestotliwosci powyzej 2,5 Hz, zwane efektem stroboskopowym, moze by¢ ucigzliwe dla 5% osob,
ktore sg chore na epilepsje. Czestotliwosci w zakresie 2,5 — 3 Hz wywotuja u nich negatywne efekty.
Maksymalne czestotliwo$ci migotania cienia wywotanego przez wspoOlczesne turbiny wiatrowe
nie przekraczaja 1 Hz. U wickszosci o0sob reakcja ze strony organizmu pojawia si¢ przy
czestotliwo$ciach rzedu 16 — 25 Hz. Wedlug Brytyjskiego Stowarzyszenia Epilepsji nie ma zadnych
dowodoéw na to, ze farma wiatrowa moze wywota¢ atak epilepsji. Aby efekt migotania cienia
wywolany przez turbiny wiatrowe moglt osiggnaé efekt stroboskopowy, czgstotliwo$¢ musiataby
przekracza¢ wspomniang wartos¢ 2,5 Hz, tj. 50 obrotow wirnika na minut¢. Obecnie instalowane
turbiny obracajg si¢ z predkosciag maksymalnie 20 obrotow na minute.

Intensywnos¢ zjawiska migotania cienia jest uzalezniona od nastepujacych czynnikow:
e wysokosci i $rednicy wirnika,
e odleglosci ,,obserwatora” od farmy wiatrowej (efekt nie jest dostrzegany przy odleglosci

> 10 - krotnej dtugosci topaty wirnika, czyli $rednio ok. 400 — 800 m),

e pory roku,

e zachmurzenia (im mniejsze zachmurzenie tym wigksza intensywno$¢ oddzialywania),

e obecnosci drzew miedzy turbing a ,,obserwatorem” (drzewa lub budowle redukuja efekt
migotania cienia),

e orientacji okien w budynkach (w strefie migotania cienia),

e o$wietlenia w pomieszczeniu (doswietlenie przez sztuczne $wiatlo badz okno z poza strefy
oddziatywania migotania cienia).

W polskim prawodawstwie na dzien dzisiejszy brak jest przepisow lub wytycznych
regulujacych kwestie zwigzane z efektem migotania cienia. W celu zminimalizowania efektu
migotania cieni na wiezy sitowni wiatrowej mozna rowniez zainstalowac tzw. ,, Modut Oddzialywania
Cienia” (Schattenwurfmodul) 13, ktory automatycznie zatrzyma sitownie wiatrowa na okres czasu
kiedy na pobliskiej zabudowie (o wczesniej zdefiniowanej lokalizacji) pojawi si¢ efekt migotania
cieni. Modut wylicza pojawienie si¢ efektu migotania cieni na podstawie pomiarOw natezenia

promieniowania stonecznego i wezesniej zadanych wartosci dopuszczalnych.

10.2.8. Oddzialywanie na dobra materialne i zabytki.
W obrgbie lokalizacji inwestycji nie znajduja si¢ dobra materialne ani zabytki chronione
na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Planowane przedsigwzigcie nie

wywota jakichkolwiek oddziatywan dla ww. obiektow.
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10.3. Faza likwidacji.
Zakres prac, w przypadku ewentualnej likwidacji przedsiewzigcia bedzie dotyczyt:

e ustalenia charakteru skazen oraz ich zasiggu w odniesieniu do poszczegdlnych elementéw
srodowiska,

e demontazu urzadzen i wyposazenia,

e rozmontowania konstrukcji metalowych, zburzenia zabudowy oraz usuni¢cia Uzbrojenia
podziemnego,

e zagospodarowania wytworzonych odpadéw,

e przeprowadzeniu badan, badZz oczyszczenia gruntu do poziomu, ktory pozwalal bedzie
na dalsze jego wykorzystanie,

o jesli zajdzie taka potrzeba opracowania odpowiedniego projektu prac rekultywacyjnych.

Nalezy mie¢ na uwadze wystgpienie niezorganizowanej emisji pytow oraz halasu podczas
prowadzenia prac rozbidrkowych. Proces likwidacyjny nalezy przeprowadza¢ w taki sposob,
aby w jak najwigkszym stopniu gospodarczo wykorzysta¢ powstate odpady.

Inwestor nie okreslit terminu mozliwej likwidacji przedmiotowej elektrowni wiatrowe;j.

10.4. Zabytki i krajobraz kulturowy, objete istniejaca dokumentacja, w szczegolnoSci rejestrem
lub ewidencja zabytkéw.
Planowana inwestycja nie jest zlokalizowana na obszarze objetym ochrona konserwatorska,

a W bezposrednim zasi¢gu jej oddziatywania nie sa zlokalizowane zabytki chronione. Faza realizacji,
eksploatacji, a takze ewentualnej likwidacji przedsiewzigcia, nie bedzie mie¢ wpltywu na zabytki

zlokalizowane na terenie gminy Rosciszewo.

10.5. Wzajemne oddzialywanie miedzy poszczegélnymi elementami Srodowiska.
Analizowana w niniejszym ,,Raporcie...” inwestycja zardbwno w fazie realizacji, eksploatacji,

jak i likwidacji, nie bedzie miata wptywu na oddziatywania pomiedzy poszczegdlnymi elementami
srodowiska.
11. Opis metod prognozowania zastosowanych przez wnioskodawce oraz opis
przewidywanych znaczacych oddzialywan planowanego przedsiewziecia na srodowisko,
obejmujacy bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane, krdétko-, Srednio-
i dlugoterminowe, stale i chwilowe oddzialywania na Srodowisko, wynikajace z:

a) istnienia przedsiewziecia

b) wykorzystywania zasobow Srodowiska

) emisji
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Opis metod prognozowania zastosowanych przez autoréw opracowania.

Opcjonalny wplyw planowanej inwestycji na srodowisko jak i rzeczywista skala stwarzanych
przez nig zagrozen sa $ciSle powigzane z lokalnymi uwarunkowaniami, takimi jak: lokalizacja
elektrowni, odlegtosci od zabudowan mieszkalnych, roslinnosci wystgpujace] w sasiedztwie
czy od zastosowanej w procesie technologii.

W  przypadku analizowanego przedsigwzigcia kierunki mozliwych  oddziatywan
na poszczegdlne elementy Srodowiska przeprowadzono tzw. , ,metodg eksperta”. Obejmuja one:
bezposrednie, posrednie, wtdrne, skumulowane, krotko-, srednio-, dlugoterminowe, state i chwilowe
oddziatywanie na S$rodowisko, wynikajace z istnienia przedsiegwzigcia, uzytkowania zasobow
naturalnych i emisji.

Wyniki oszacowania oddziatywania na $rodowisko planowanego przedsiewzigcia

przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela: Szacunkowe oddzialywania planowanej inwestycji na srodowisko

Oddzialywanie
Nr | Element Oddzialywanie niekorzystne
korzystne

ZINZ|K|D|OD|NO|L|RJZ|NZ|K|DJL

Przyrodnicze

1 | Wody powierzchniowe - 1- -1-1- - S P P - 1-1-

2 | Wody podziemne -1- -1- - - - 1- - - 1-1-

3 | Jakos¢ powietrza - - -1- - - - 1- I x!- - IxIx

4 | Klimat lokalny - 1- -1-1- - -1-1-1- N

5 | Klimat akustyczny -Ix f-1-1x 1- xXI1-1-1- -1-1-
6 | Gleba i powierzchnia ziemi -IX -1 1 X |- XI1-1-1- -1-01-
7 | Lasy -1- - 1-1- - -1-1-1- -1-1-

8 | Fauna, flora, krajobraz -1- -1- - - - 1- - - 1-1-

Przestrzenne i punktowe formy ochrony

przyrody

10 | NZS — awarie - 1- - 1- |- - -1-1-1- - -

Spoleczno-gospodarcze i zdrowie ludzi
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1 | Zdrowie ludzi, mobilnos$¢ zaktadu - - -1-1- - -1-1-1- S D

2 | Zatrudnienie -1- - 1- |- - S I A I P

3 | Dobra materialne i komunalne - - -1-1- - I D P N I

Objasnienia:

Oszacowania potencjalnych oddziatywan z oznaczeniem symbolami:

Z — oddziatywanie znaczace NZ - oddziatywanie nieznaczne
K — krotkotrwate D - dlugotrwale

OD - odwracalne NO - nieodwracalne

L — lokalne R - regionalne

X — oddziatywanie wystepuje

O — oddziatywanie pomijalnie mate - - brak oddziatywania (badz sladowe)

Realizowana inwestycja bedzie miala wptyw na klimat akustyczny, glebe oraz powierzchnig
ziemi. Oddziatywanie na wszystkie wymienione komponenty bedzie wystepowaé lokalnie, jedynie
w granicach przedmiotowej dziatki. Oddziatywania te, dzigki zastosowanym przez Inwestora
wymaganym standardom $rodowiskowym beda nieznaczne. Zgodnie z obliczeniami wykonanymi
w niniejszym ,,Raporcie...”, nie przewiduje si¢ oddzialywan skumulowanych. Wszystkie ewentualne
oddzialywania bgda odwracalne, przez co w momencie likwidacji inwestycji srodowisko zostanie

przywrdcone do stanu pierwotnego.

12. Opis przewidywanych dzialan majacych na celu zapobieganie, ograniczenie
lub kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddzialywan na Srodowisko,
w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnosci
tego obszaru.

12.1. Faza realizacji.
Oddzialtywania zwiazane z realizacja przedsiewzigcia beda mialy charakter krotkotrwaty,

a negatywny wptyw na §rodowisko nie bedzie wystepowat.

Nie ma mozliwo$ci racjonalnego zminimalizowania oddziatywania zwigzanego z emisja
zanieczyszczen i halaséw pochodzacych z wykorzystywanych srodkdéw transportu oraz maszyn
niezbednych do budowy inwestycji. W celu ograniczenia innych potencjalnych, znaczacych
oddzialywan na Srodowisko na etapie realizacji inwestycji, nalezy:

e zapewni¢ odpowiednig organizacj¢ robot,

e zastosowac odpowiednie zabezpieczenia wynikajace z przepisow BHP.
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12.2. Faza eksploatacji.
Eksploatacja planowanej inwestycji nie wigze si¢ z emisja gazow, pylow do powietrza,

jak i wytwarzaniem $ciekow. Jesli chodzi o emisje hatasu do $rodowiska, projektowana elektrownia
wiatrowa nie bedzie stanowi¢ ponadnormatywnej ucigzliwos$ci akustyczne;.
Nie sg zatem przewidywane zadne dziatania ograniczajace wptyw inwestycji na srodowisko.

Przewiduje si¢ jedynie okresowe przeglady i konserwacje elektrowni wiatrowych.

13. Jezeli planowane przedsiewziecie jest zwigzane z uzyciem instalacji, poréwnanie
proponowanych technologii z technologia spelniajaca wymagania, o ktorych mowa
w art. 143 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska.

e Stosowanie substancji o malym potencjale zagrozen.
Funkcjonowanie projektowanej elektrowni wiatrowej nie bedzie wymagala stosowania

substancji niebezpiecznych, w tym o matym potencjale zagrozen.

o Efektywne wytwarzanie oraz wykorzystanie energii .

Elektrownia bedzie wytwarzaé¢ prad wykorzystujac energie wiatru do obrotu wirnika. Rotor
obracajac si¢, bedzie generowatl prad elektryczny w pradnicy, ktory bedzie przesytany do zewnetrznej
sieci energetycznej. Maksymalna moc projektowanej elektrowni bedzie wynosi¢ 2 MW. Nalezy
zaznaczy¢, iz w okresie uzytkowania bedzie wystegpowac zapotrzebowanie na energi¢ elektryczna,

potrzebng do oswietlenia sygnalizacyjnego oraz funkcjonowania urzadzen sterujacych.

e Zapewnienie racjonalnego zuzycia wody i innych surowcéw oraz materiatow i paliw.
Zaktadane rozwigzania technologiczne realizacji inwestycji nie potrzebujg do funkcjonowania
wody, innych surowcéw, materiatdw czy paliw. Zapotrzebowanie na energi¢ elektryczng pokrywane

bedzie z wlasnego zrodla wytwarzania energii.

e Stosowanie technologii bezodpadowych i maloodpadowych oraz mozliwos¢ odzysku
powstajacych odpadéw.

Uzytkowanie turbiny bedzie powodowalo emisj¢ odpadow powstatych w wyniku okresowej
wymiany olejow eksploatacyjnych: mineralnych z uktadu hydraulicznego (kod odpadu 13 01 10)
i Z uktadu przektadniowego (13 02 05). Oleje te wymieniono w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 27 wrze$nia 2001 r. w sprawie katalogu odpadow. (Dz. U. z dnia 8 pazdziernika 2001 r.).

Wymiany dokonywal bedzie fachowy podmiot, bedacy wytworca odpadow powstajacych
w wyniku $wiadczenia ustug konserwacji zgodnie z trescig art. 3 ust. 1 pkt. 32 ustawy o odpadach,
(chyba ze umowa o $wiadczenie ushugi stanowi inaczej). Na podmiocie cigzy¢ bedzie obowigzek
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wlasciwego przetwarzania odpadu, w oparciu o stosowne zezwolenia. Zuzyty olej zgromadzony
bedzie selektywnie i przewieziony do odzysku R9, polegajacym na recyklingu (rafinacji) przez
uprawniony podmiot, w odpowiedni sposdb 0znakowanych metalowych beczkach.

W nawigzaniu do procesu wymiany przepracowanego oleju w ramach eksploatacji
przedsiewzigcia, wytworza si¢ takze niewielkie ilosci odpadow: sorbentow, materiatow filtracyjnych,
tkanin do wycierania ubran ochronnych z grupy 15 02. Beda one przechowywane oddzielnie
w oznaczonych pojemnikach, ktore stuza do zabezpieczania przed emisjg niebezpiecznych
dla srodowiska substancji.

Przyjete rozwiazania technologiczne 1 organizacyjne sa zgodne z zasadami ochrony
srodowiska. Postepowanie z odpadami bedzie przebiega¢ poprzez selektywne magazynowanie oraz
przekazywanie odpadow profesjonalnym podmiotom na podstawie wymaganych dokumentow,
zabezpieczy przed mozliwo$cig doptywu ewentualnych zanieczyszczen z planowanej dziatalnosci.

Glowne zalozenia, ktére maja za zadanie zminimalizowa¢ wptyw na §rodowisko to:

e wszczecie dziatan 1 czynno$ci, ktore z zalozenia majg minimalizowaé i zapobiegaé
wytwarzaniu odpadow,
o selektywne gromadzenie powstatych odpadow w szczelnych pojemnikach, kontenerach

i innego rodzaju odpowiednich zbiornikach, ktorych zastosowanie uwzglednia whasciwosci

fizyko — chemiczne odpadow,

e sktadowanie wytworzonych odpadow w wyznaczonych do tego miejscach,
e przekazywanie odpadow wyspecjalizowanym podmiotom do przetwarzania polegajacego
na ich odzysku i/lub unieszkodliwianiu,

e prowadzenie spisu wytworzonych odpadow.

Rodzaj, zasieg oraz wielko$¢ emisji.

Eksploatacja planowanej inwestycji nie jest zwigzana z wydzielaniem gazow i1 pylow
do powietrza. Nie beda rowniez wytwarzane $cieki. W trakcie eksploatacji beda powstawaty
niewielkie ilosci odpadow, ktore zostaly opisane w poprzednim punkcie. Z punktu widzenia emisji
hatasu, projektowana elektrownia wiatrowa nie bedzie stanowi¢ ponadnormatywnej ucigzliwosci

akustycznej.

e  Wykorzystywanie poréwnywalnych procesow i metod, ktore zostaly skutecznie
zastosowane w skali przemystowe;j.
W trakcie planowania przedsiewzigcia, ktore jest przedmiotem niniejszego ,,Raportu...”,

wykorzystane zostaty najnowsze osiggnigcia techniki stosowane w Europie dla tego rodzaju instalacji.
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e Postep naukowo — techniczny.
Przyjete przez Inwestora zalozenia techniczne nie rdznig si¢ od standardow, stosowanych
w tego typu obiektach na obszarze kraju. Projektowana technologia oraz instalacje spetniaja

wymagania okreslone w art. 143 ustawy — Prawo Ochrony Srodowiska.

14. Wskazanie, czy dla planowanego przedsiewziecia jest konieczne usytuowanie
obszaru ograniczonego uzytkowania oraz okreslenie granic takiego obszaru, ograniczen
w zakresie przeznaczenia terenu, wymagan technologicznych dotyczacych obiektow
budowlanych i sposobow korzystania z nich.

Na podstawie art. 135 ust. 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska,
obszary ograniczonego uzytkowania mogg by¢ tworzone w przypadku, gdy z postepowania w sprawie
oceny oddziatywania na $rodowisko wynika, Ze pomimo zastosowania dost¢pnych rozwigzan
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie moga by¢ dotrzymane standardy jakos$ci

srodowiska poza terenem inwestycji. Dotyczy to w szczegdlnosci:
e oczyszczalni Sciekow,
e skltadowisk odpadow komunalnych,
e kompostowni,
e trasy komunikacyjnej,
e |otniska,
e linii i stacji energetycznych
e instalacji radiokomunikacyjnych, radionawigacyjnych i radiolokacyjnych
Z powyzszego wynika, ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie ma prawnych podstaw

do tworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

15. Analiza mozliwych konfliktow spolecznych zwiazanych z planowanym
przedsi¢ewzig¢ciem.

Istnieja dwie podstawowe przyczyny szeroko rozumianych konfliktéw spotecznych,
ktére ewentualnie mogg wystepowaé w zwiazku z realizacja kazdego procesu inwestycyjnego.
Pierwsza z nich jest zagrozenie intereséw o0sob trzecich, podlegajacych ochronie prawnej. Nastepna
jest realizacja inwestycji prowadzona z naruszeniem obowiazujacych przepisow prawa, w tym prawa
miejscowego  (przyktadowo wustalen miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dotyczacych terenu projektowanych inwestycji).

Ustawa z dnia 3 pazdziemmika 2008 r. o wudostepnianiu informacji o Srodowisku

i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziabywania

76



na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) daje kazdemu prawo do informacji o srodowisku
i jego ochronie oraz zapewnia udzial spoteczenstwa w postepowaniach z zakresu ochrony srodowiska.
Spoteczenstwo (bez wzglgdu na obywatelstwo czy interes prawny) ma mozliwosci sktadania uwag
i wnioskow w trakcie postgpowan, w tym réwniez dotyczacych postegpowania W sprawie oceny
oddziatywania zaprojektowanego przedsiewzigcia na srodowisko.

Prawo do wspotdecydowania w kwestiach dotyczacych nowych inwestycji przemystowych,
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko ma spotecznos¢ lokalna. Mieszkancy moga
postrzega¢ dane przedsigwzigcie jako opcjonalne zagrozenie integracji ich srodowiska spoteczno —
przyrodniczego lub jako ryzyko ekologiczno — zdrowotne, stanowigce zagrozenie dla ich
dotychczasowej jakosci zycia.

Dostrzegane jak i przewidywane przez mieszkancow ryzyko ekologiczno - zdrowotne
w ich $rodowisku lokalnym, moze by¢ przez nich oceniane jako ,,nie do zaakceptowania”. Dlatego
tez jednym z czynnikow obnizajacych ryzyko zaistnienia konfliktéw jest przeprowadzenie akcji
informacyjnych o zaprojektowanym przedsigwzieciu wsréd mieszkancow danego terenu,
ze szczegdlng uwagg zwrOécong na omowienie zarO6wnO pozytywnego jak i negatywnego
oddzialywania inwestycji na Srodowisko, w tym na zdrowie ludzi.

)

Na podstawie przeprowadzonych w niniejszym ,,Raporcie...” analiz mozna stwierdzic,
iz realizacja przedmiotowej inwestycji nie naruszy interesdéw o0sob trzecich.
Inwestycja zrealizowana zostanie na terenie, do ktérego tytul prawny posiada Inwestor,
a przedsigwzigcie nie bedzie prowadzito do pozbawienia innych oséb dostepu do drog, mozliwosci
korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz srodkéw tgcznosei.
Umiejscowienie sitowni wiatrowej na przedmiotowym terenie na etapie funkcjonowania
nie powinna prowadzi¢ do konfliktdéw spolecznych, gdyz jej uzytkowanie nie bedzie naruszalo

aktualnych standardow $rodowiska jak i nie bgdzie stwarza¢ problemow w przypadku korzystania

z sgsiednich terenow w dotychczasowy sposob (tj. uprawy rolne).

16.  Przedstawienie = propozycji  monitoringu  oddzialywania  planowanego
przedsiewziecia na etapie jego budowy i eksploatacji lub uzytkowania, w szczegélnosci
na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru.

W fazie realizacji przedsiewzigcia nie prognozuje si¢ prowadzenia monitoringu. Nalezy
jedynie sprawdzaé stan techniczny maszyn i urzadzen, a takze prowadzonych prac dla unikniecia
zanieczyszczenia gruntu odpadami lub substancjami ropopochodnymi (wyciek oleju z niesprawnych

maszyn).
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17. Przedstawienie informacji odnosnie zaliczenia inwestycji do dzialalnoSci
stwarzajacej ryzyko wystapienia szkody w Srodowisku.

W mysl definicji zawartej w art. 6 ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. 0 zapobieganiu szkodom
w Srodowisku i ich naprawie (Dz. U. z 2007 r. Nr 75, poz. 493 z pézn. zm.), za szkode
w Srodowisku nalezy uznal |, negatywnq, mierzalng zmiane stanu lub funkcji elementow
przyrodniczych, oceniong w stosunku do stanu poczqtkowego, ktora zostata spowodowana
bezposrednio lub posrednio przez dziatalnos¢ prowadzong przez podmiot korzystajgcy

’

ze Srodowiska.”. Przy odpowiednim uzytkowaniu inwestycja nie begdzie wywolywata ryzyka
wystapienia szkody w $rodowisku. Wptywa na to lokalizacja, proponowane rozwigzania techniczne
i technologiczne, zakres inwestycji, jak i fakt iz oddziatywanie planowanej inwestycji nie bedzie
przyczyng przekroczenia standardow jakosci srodowiska. Ponadto zrealizowane przedsigwzigcie nie
bedzie powodowaé przekroczenia wartosci odniesienia poza granicami terenu, do ktorego tytut
prawny posiada Inwestor. Niniejsza elektrownia nie bgdzie powodowac pogorszenia stanu Srodowiska

W znaczacych rozmiarach, ani nie bedzie tworzy¢ zagrozenia zdrowia i zycia ludzi.

17.1. Postepowania w przypadku powstania szkody w Srodowisku w trakcie realizacji
lub eksploatacji przedsiewzigcia.
Realizacja i eksploatacja przedsiewziecia moze doprowadzi¢ do nieprzewidzianych sytuacji

powodujacych szkody w Srodowisku. Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom
W srodowisku i ich naprawie (Dz. U. Nr 75, poz. 493 z pdzn. zm.) reguluje kwestie odpowiedzialnosci
za zapobieganie szkodom w $rodowisku oraz naprawy szkéd w  Ssrodowisku. Zgodnie
z art. 9 ust. 1 powyzszej ustawy, w przypadku wystgpienia bezposredniego zagrozenia szkoda
w srodowisku podmiot korzystajacy ze srodowiska jest zobowigzany natychmiastowo podja¢ dziatania
zapobiegawcze. W sytuacji, gdy wystapi szkoda w $rodowisku podmiot korzystajacy ze srodowiska
jest zobowigzany do podjecia dziatan w celu ograniczenia szkody w $rodowisku, zapobiezenia
kolejnym szkodom i negatywnym skutkom dla zdrowia ludzi lub dalszemu oslabieniu funkcji
elementow przyrodniczych. W ramach tego zadania nalezy natychmiastowo skontrolowac,
powstrzymac, usungé¢ lub ograniczy¢ w inny sposOb powstawanie zanieczyszczen lub innych
szkodliwych czynnikow lub poda¢ dziatania naprawcze (art. 9 ust. 2).

W przypadku awarii, ktorych skutkiem byloby zanieczyszczenie gleby lub gruntu, nalezy

postgpowaé zgodnie z art. 11 ust. 2 w/w ustawy.

18. Wskazanie trudnos$ci wynikajgacych z niedostatkéw techniki lub luk we wspélczesnej
wiedzy, jakie napotkano, opracowujac raport.
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Prace nad sporzadzaniem niniejszego ,,Raportu...” przebiegaly bez istotnych trudnosci.
Materiaty udostepnione przez Inwestora oraz dostepne dane, w tym literaturowe, pozwolity

na dogltebne przeanalizowanie tematu i opracowanie niniejszego dokumentu.

19. Podsumowanie.

Zamierzeniem Inwestora jest budowa elektrowni wiatrowej o mocy do 3,5 MW, o wysokosci
catkowitej do 215 m i szerokosci topat do 130 m na nieruchomos$ci oznaczonej w ewidencji gruntow
i budynkoéw jako dziatka o nr ewid. 655 w miejscowosci Polik, gmina Ros$ciszewo. Zostaly
przeprowadzone szczegélowe analizy przedsigwzigcia w celu oceny oddzialywania poszczegdlnych
elementow sktadajacych si¢ na ucigzliwos$¢ dla srodowiska, w tym zdrowia czlowieka.

Zgodnie z przedstawiong treScig ,,Raportu...” zaproponowane rozwigzania sg zgodne
Z przepisami prawa obowigzujacymi na terenie Polski. Planowane rozwigzania techniczne zostaty
przyjete w sposob wlasciwy i nie odbiegajg od standardow stosowanych w kraju oraz za granica.
Przyjete rozwigzania nie beda stanowi¢ zagrozenia dla powierzchni ziemi, gleb oraz wod
powierzchniowych i gruntowych.

Uzytkowanie zrealizowanej inwestycji nie wywola przekroczen standardow dotyczacych
jakosci $rodowiska ani warto$ci odniesienia. Przedsigwziecie nie bedzie negatywnie oddzialywac
na stan jakos$ci powietrza atmosferycznego oraz nie wptynie na pogorszenie klimatu akustycznego.

Lokalizacja oraz sasiedztwo planowanej elektrowni nie lezy na obszarach podlegajacych
szczegblnej ochronie. Nie jest rowniez obj¢ta prawnymi formami ochrony przyrody (typu: parki
narodowe, krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu). Na analizowanym obszarze nie znajduja
si¢ rowniez pomniki przyrody, ani inne obiekty chronione. Przedsiewzigcie nie bedzie oddziatywaé
na dobra materialne oraz zabytki. Inwestycja nie naruszy uzasadnionych intereséw osob trzecich.

Mozna stwierdzi¢, iz realizacja planowanego przedsigwzigcia, przy przestrzeganiu wymogow
BHP oraz wymogow aktualnie obowigzujacych przepisow prawa w zakresie ochrony srodowiska,

w zaden sposob nie stanowi zagrozenia dla srodowiska naturalnego, ani dla Zycia lub zdrowia ludzi.

20. Streszczenie w jezyku nietechnicznym.

Niniejszy ,,Raport...” dotyczy oceny oddzialtywania na s$rodowisko przedsigwzigcia
polegajacego na budowie elektrowni wiatrowej o wysokosci maksymalnej do 215 m, szerokosci topat
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do 130 m i zainstalowanej mocy jednostkowej do 3,5 MW, drog i placow montazowych, przytaczy
energetycznych i telekomunikacyjnych, zlokalizowanego na dziatce o nr ewid. 655 w miejscowosci
Polik, gmina Rosciszewo.

Przedmiotowa dziatka nie jest objeta miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.
W jej obrebie dominujaca powierzchni¢ zajmuja grunty orne z uprawami polowymi. W wyniku
realizacji inwestycji, zmianie ulegna warunki eksploatacji cze$ci powierzchni zajetej przez: stope
fundamentowa elektrowni wiatrowej oraz niezbedng infrastrukture towarzyszaca. Pozostata czes$é
dziatki, po zrealizowaniu projektu zostanie przywrocona do pierwotnego stanu i uzytkowana rolniczo.

Najblizsza zabudowa znajduje si¢ w odleglosci ok. 485 m, mierzac od granicy dziatki
o nr ewid. 655. Obszar planowanej inwestycji znajduje si¢ poza granicami obszaré6w chronionych.
Z uwagi na lokalizacj¢ oraz charakter inwestycji, nie przewiduje si¢, aby inwestycja stanowita bariere
dla przemieszczania si¢ zwierzat ladowych. Realizacja inwestycji nie spowoduje takze ograniczenia
potaczen ekologicznych migdzy obszarami chronionymi, w tym ostojami Natura 2000.

Realizacja inwestycji nie spowoduje znaczaco negatywnego oddziatywania na gatunki
chronione bezkregowcow. Z uwagi na planowang lokalizacje elektrowni (przede wszystkim w obrgbie
uzytkéw rolnych oraz pastwisk), jej realizacja i uzytkowanie nie powinno wiazac¢ si¢ ze zniszczeniem
siedlisk stwierdzonych gatunkéw chronionych oddziatywanie to bedzie skrajnie niewielkie
i Z pewnoscig pozostanie bez negatywnego wptywu na ww. gatunki chronione. W wyniku realizacji
EW w niewielkim stopniu (zajecie terenu pod turbing) ulegnie ograniczeniu powierzchnia dostgpnych
zerowisk kregowcdw, co (uwzgledniajagc powierzchnig¢ upraw rolnych w sasiedztwie inwestycji)
w praktyce nie bedzie wywiera¢ wpltywu na populacje.

Ze wzgledu na bezobstugowy charakter inwestycji pobor wody oraz konieczno$é
odprowadzania $ciekow wystgpi wylacznie w fazie realizacji. W tym okresie na przedmiotowym
terenie zostanie tymczasowo umiejscowiona toaleta, oprézniana przez profesjonalng firme.
Zgromadzone odpady zostang przekazane w catosci upowaznionym odbiorcom do odzysku
lub unieszkodliwienia.

W fazie eksploatacji nie planuje si¢ poboru wody i odprowadzania $ciekow. Okresowej
wymiany olejow bedzie dokonywal profesjonalny podmiot, ktory zgodnie z ustawg 0 odpadach jest
wytwoérca odpadow, powstajacych w wyniku $wiadczenia ustug konserwacyjnych (jezeli umowa
0 $wiadczenie ustugi nie stanowi inaczej). Podmiot zostanie zobowigzany do wlasciwego
przetworzenia odpadoéw na podstawie stosownego zezwolenia w tym zakresie.

Proces likwidacji turbiny wiatrowej generuje odpady poréwnywalne z procesem realizacji
inwestycji. Wiaze si¢ z demontazem turbiny oraz wykonaniem prac rozbiorkowych posadowienia
fundamentu. Przy likwidacji elektrowni ocenia si¢ stopien zuzycia zdemontowanej turbiny. Mozliwa

jest nieoptacalnos¢ jej dalszego uzytkowania, wskutek dtugoletniej eksploatacji.
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Zalaczniki:

1 — Mapa rozmieszczenia planowanych i istniejacych elektrowni wiatrowych na terenie gminy
Rosciszewo,

2 — Analizy akustyczne,

3 — Raport koncowy dotyczacy prognozy oddziatywania na awifaung elektrowni wiatrowych
planowanych w miejscowosci Ro$ciszewo,

4 — Ocena wpltywu planowanego przedsiewzigcia ,,Budowa pigciu pojedynczych elektrowni
wiatrowych na terenie gminy Ro$ciszewo” na gatunki nietoperzy ujete w Dyrektywie ,,Siedliskowe;”
UE oraz chronione na mocy prawa krajowego,

5 — Postanowienie RDOS w Warszawie o numerze: WOOS-11.4240.1433.2012.JC

6 — Wizualizacje krajobrazowe
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