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POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r. poz. 1094, ze zm. zwanej dalej ,,ustawa 005”)
oraz art. 123 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,.k.p.a.”), w zwigzku z postgpowaniem w sprawie oceny
oddzialywania na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa 2 chlewni do
chowu $win o liczbie stanowisk 1950 szt. kazda wraz z niezbednq infrastrukturg towarzyszqcq na
terenie dz. nr ew. 203/1 i 203/2 w miejscowosci Topigca, gmina Rosciszewo ”,

uzgadniam realizacj¢ przedsiewzigcia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwziecia nalezy podjaé
nastepujace dzialania:

1) prace ingerujace w pokrycie glebowe nalezy prowadzié¢ poza okresem legowym ptakow, tj. w
terminie od 15 wrzesnia do 15 lutego, i rozrodezym plazéw lub w tym okresie pod nadzorem
przyrodniczym. Bezposrednio przed podjeciem prac zwiazanych z realizacjg inwestycji nalezy
dokona¢ kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkow objetych ochrong i ich siedlisk oraz
analizy przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej. Kontrole nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym specjalisty lub specjalistow posiadajacych wiedze z zakresu nauk przyrodniczych.
W przypadku identyfikacji gatunku podlegajacego ochronie nalezy dokonaé analizy przepisow
oraz uzyskac decyzj¢ zwalniajacg z zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody:

2) wykopy nalezy zabezpieczyé w sposéb uniemozliwiajacy wpadanie do nich zwierzat
np. poprzez wykonanie ogrodzenia (plotkow zabezpieczajacych). Ogrodzenie takie powinno by¢
szczelne (np. siatka o oczkach 5 mm x 5 mm lub inne tworzywo zabezpieczajace przed
przedostawaniem si¢ drobnych zwierzat) i mie¢ wysokoé¢ okolo 50 em. Zaleca si¢, aby gorna
krawedz byla lekko odchylona na zewnatrz, w kierunku przeciwnym do wykopu, aby
uniemozliwi¢ wspinaczke drobnych zwierzat;
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przed zasypaniem wykopow przy udziale nadzoru przyrodniczego sprawdzi¢ dno pod katem
obecnosci w nich zwierzat, a w przypadku stwierdzenia ewakuowac je poza teren budowy,
z zastosowaniem przepiséw odrebnych;

wierzchnig warstwe gleby o miazszosci ok. 30 cm nalezy zdejmowac jednokierunkowo,
a nastgpnie sktadowa¢ w niewielkich pryzmach (do 1,5 m wysokosci) wzdtuz granic terenu
zamierzenia oraz wykorzysta¢ w mozliwie najwigkszym stopniu po zakonczeniu prac na terenie
inwestycji, z jednoczesng kontrolg terenu na obecnos¢ zwierzat i umozliwieniem im ucieczki lub
przeniesieniem poza teren inwestycji;

prace budowlane nalezy prowadzi¢ w godzinach od 6.00 do 22.00;

sztuki padle 1 z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia,
przechowywa¢ w  warunkach minimalizujgcych uciazliwo$¢ odorowa 1  zagrozenie
chorobotworcze;

zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie chlewni, a takze systematyczny wywoz sztuk
padtych;

odpowietrzniki siloséw zaopatrzy¢ w worki odpylajace;

transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu srodkami
transportu w sposob w jak najwigkszym stopniu ograniczajacy ucigzliwo$¢ odorowa, za pomocg
specjalistycznego sprzetu;

teren inwestycji na etapie realizacji wyposazy¢ w srodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
niezwlocznie usuna¢, a zuzyte srodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé
uprawnionym odbiorcom;

na etapie realizacji inwestycji S$cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych zbiornikow
bezodptywowych przewoznych toalet; ww. zbiorniki systematycznie oproznia¢ (nie dopusci¢ do
ich przepetnienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich zawarto§¢ wywozi¢ do
oczyszczalni $ciekow;

zaplecze budowlane oraz miejsca postoju maszyn na etapie realizacji inwestycji zlokalizowaé
na terenie uszczelnionym i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem srodowiska
gruntowo-wodnego substancjami ropopochodnymi;

prace budowlane prowadzi¢ bez koniecznos$ci odwadniania wykopdéw; ew. wody opadowe
i roztopowe z wykopu zagospodarowa¢ na wlasnym terenie nieutwardzonym, w sposob
niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szczegdlnosci kierunku 1 natgzenia odptywu wod opadowych ze szkoda dla gruntow
sasiednich;

na etapie eksploatacji inwestycji wod¢ na potrzeby jej funkcjonowania pobieraé z ujecia
wlasnego (studni giebinowej), w ilosci nieprzekraczajacej stwierdzonych zasobow
eksploatacyjnych; opomiarowac zuzycie wody;

zastosowa¢ system pojenia zwierzat minimalizujgcy zuzycie wody, z jednoczesnym
uwzglednieniem dobrostanu zwierzat;

czyszczenie pomieszezen inwentarskich wykonywa¢ mechanicznie oraz przy uzyciu wody; wody
z mycia pomieszczen inwentarskich (niezawierajace $rodkéw myjacych i dezynfekujacych)
odprowadza¢ do systemu kanatéw (zbiornikow) podrusztowych, a ich zawarto$¢ zagospodarowaé
tak, jak gnojowice;

na etapie cksploatacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych, planowanych
zbiornikow bezodptywowych; ww. zbiornik systematycznie oproznia¢ (nie dopusci¢ do jego
przepetnienia), a jego zawartos¢ wywozi¢ do oczyszczalni $ciekow;

na etapie cksploatacji Scieki popluczne ze stacji uzdatniania wody gromadzi¢ w szczelnym
zbiorniku bezodptywowym, ww. zbiornik systematycznie oproznia¢ (nie dopusci¢ do jego
przepelnienia), a jego zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni $ciekow; dopuszcza si¢ odprowadzanie
po wczeSniejszym podczyszczeniu do rowu melioracyjnego, po uzyskaniu stosownych
uzgodnien;

wody opadowe i roztopowe z terenéw utwardzonych oraz powierzchni dachéw odprowadzac
powierzchniowo na wiasny teren nieutwardzony, w sposob niepowodujgcy zalewania terenow
sgsiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie, w szczegdlnosci kierunku i natezenia



odplywu wod opadowych ze szkoda dla gruntéw sgsiednich; badz zastosowaé urzadzenia
retencjonujgce wody opadowe i roztopowe;

20) system wodno-Sciekowy oraz system gromadzenia gnojowicy regularnie i terminowo poddawac
probom szczelno$ci i konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie
usuwac;

21) w trakcie jednego cyklu hodowlanego na terenie farmy utrzymywaé¢ maksymalnic 1950 szt.
tucznikow i 1950 szt. warchlakow w wieku do 4 miesiecy.

IL. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 00§ nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony $rodowiska:

1) zaprojektowanie 2 budynkéw inwentarskich — chlewni nr 1 i 2, w systemie chowu rusztowego, o
obsadzie maksymalnej 1950 szt. tucznikow w kazdej;

2) zainstalowanie w kazdej z planowanych chlewni nr 1 i 2 maksymalnie 12 wentylatorow
kominowych o wydajnosci 23500 m*h i mocy akustycznej maksymalnie 82 dB(A) kazdy,
z odprowadzaniem zanieczyszczen 12 emitorami pionowymi, otwartymi o minimalnej wysokosci
5,5 m i maksymalnej srednicy wynoszacej 0,91 m kazdy;

3) posadowienie maksymalnie 2 silosow paszowych o maksymalnej pojemnosci 27 Mg kazdy:

4) zaprojektowanie  nachylenia  powierzchni  utwardzonych w sposob  gwarantujgcy
zagospodarowanie wod opadowych i roztopowych z terenéw utwardzonych na powierzchni
biologicznie czynnej dziatki; zachowa¢ wskaznik powierzchni biologicznie czynnej minimum
30% badz zastosowac urzadzenia retencjonujace wody opadowe i roztopowe;

5) izolacyjnos¢ akustyczna $cian zewnetrznych i dachow budynkow gospodarczych powinna
wynosi¢ minimalnie 30 dB(A).

III. Przed rozpocz¢ciem  realizacji  przedsiewziecia nie  stwierdzono konieczno$ci
przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 21 lipca 2023 r., znak: RRGKB.6220.10.2023, data wplywu
do tutejszego organu wdniu 24 lipca 2023r., wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) o uzgodnienie warunkow
realizacji ww. przedsi¢wziecia.

Do ww. pisma dotgczono wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, raport
0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko (zwany dalej ,raportem 00§”) oraz informacje
o braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu, na ktorym planowana jest
lokalizacja przedmiotowej inwestycji. Przedmiotowa dokumentacja byla uzupelniana pismami
w dniach: 3 sierpnia 2023 r., 18 pazdziernika 2023 r., 3 listopada 2023 r. oraz 4 grudnia 2023 r.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac
na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz w § 2 ust. | pkt 51 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé mogacych
znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.).

Tres¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wiasng organu.



Niniejsze uzgodnienie dotyczy wariantu najkorzystniejszego dla S$rodowiska wskazanego
w raporcie 00$ jako rekomendowany do realizacji w ramach przedmiotowej inwestycji.

Inwestycja w polozona jest w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej,
dla ktoérego aktualnym aktem prawnym jest Rozporzadzenie nr 17 Wojewody Mazowieckiego
z dnia 27 lipca 2006 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Przyrzecze Skrwy Prawej
(Dz. Urz. Woj. Maz. Nr 157 poz. 6154, ze zm., zwanego dalej ,,Rozporzadzeniem Nr 177). Zgodnie
z § 3, ust. 1 pkt. 2 Rozporzadzenia Nr 17 w obszarze zakazuje si¢ realizacji przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddzialywac na Srodowisko. Zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r. poz. 1336, ze zm., zwanej dalej ,,uoop”) zakaz nie dotyczy
realizacji przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzona
ocena oddziatywania wykazala brak znaczaco negatywnego wplywu na ochrong przyrody obszaru
chronionego krajobrazu.

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony
ptakow Doliny Wkry i Mtawki PLB140008, oddalony od planowanej inwestycji o okoto 8,3 km.

Przedmiotowe przedsigwzigcie zlokalizowane bedzie na terenie niezabudowanych dzialek rolnych
nr 203/1 1 203/2 o powierzchniach odpowiednio: 0,7627 ha i 1,4454 ha (lgcznie 2,2081 ha),
potozonych we wsi Topigca, gm. Rodciszewo, woj. mazowieckie. Jest to teren rolniczy (grunty klasy
RV i RVI) zbardzo luzng zabudowa zagrodowa, typu kolonijnego i do$¢ zwartg zabudowa
inwentarska.

Na potrzeby raportu 00§ wykonano inwentaryzacj¢ przyrodnicza terenu planowanej inwestycji.
Inwentaryzacj¢ florystyczng obszaru planowanej inwestycji przeprowadzono w trakcie dwoch wizyt
terenowych w dniach 15 czerwca i 1 lipca 2023 r.

Celem niniejszego opracowania byto rozpoznanie i opisanie siedlisk przyrodniczych wystepujacych
na terenie planowanego przedsigwzigcia i w strefie jego bezposredniego wpltywu, w tym przede
wszystkim mozliwie szczegétowa inwentaryzacja sktadu florystycznego zbiorowisk wystepujacych
na badanym obszarze. Prace terenowe mialy rowniez na celu ewentualne wykazanie istniejacych
chronionych siedlisk i stanowisk roslin oraz zwierzat, z uwzglednieniem gatunkoéw siedlisk
wymienionych w Zataczniku I i IT Dyrektywy Siedliskowej oraz gatunkéw podlegajacych ochronie
gatunkowej w Polsce. Inwentaryzacj¢ siedlisk wykonano metoda marszrutowa, polegajaca
na szczegotowej penetracji  powierzchni  dziatek objetych zamierzeniem projektowym oraz
identyfikacji w ich obrebie gatunkow charakterystycznych dla wyréznianych jednostek
fitosocjologicznych, gatunkow dominujacych oraz stanowisk rzadkich i chronionych gatunkéw rolin.
Do inwentaryzacji siedlisk wykorzystano takze zdjgcia fitosocjologiczne wykonywane na powierzchni
w ksztalcie kwadratu o boku 5 m, w standardowej skali Braun-Blanqueta.

Do poszukiwania okazow stosowano standardowg metod¢ marszrutowg. Obejmowata ona glownie
obszary zadrzewione i Iaki. Obserwacje terenowe planowane byly w taki sposob aby uchwycié
wystgpowanie grzybow, ktérych owocnikowanie zwigzane jest z roznymi porami roku. Rejestrowano
owocniki grzybow widoczne gotym okiem oraz plechy porostow rosngce na ziemi, $cidtce, drewnie,
zywych 1 obumartych, stojacych i/lub lezacych drzewach, ro$linach zielnych i innych substratach,
takich jak odchody lub szczatki zwierzat.

Do wykonania inwentaryzacji bezkregowcow wykorzystano wiasne obserwacje wykonywane
w terenie w 2023 roku, w dwoch lustracjach terenowych. Prace przebiegaty na dwodch poziomach.
Pierwszy miat charakter rozpoznawczy, pozwalajacy na poznanie zespolow hydrofauny zasiedlajacych
wody na terenach przeznaczonych pod realizacj¢ inwestycji. Analizy nakierowano na rozpoznanie
grup zwierzgeych, ktorych zréznicowanie taksonomiczne i dane dotyczace liczebnosécei pozwalaly
okresli¢ kondycj¢ analizowanego siedliska.



Inwentaryzacja ichtiofaunistyczna stuzyta ustaleniu miejsc wystgpowania i okresleniu stanu
zachowania populacji gatunkéw ryb i minogéw objetych ochrong gatunkowa na podstawie prawa
krajowego oraz wymienionych w Zatacznikach nr I, IV i V Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EW,
w obrebie bufora 100 m przedmiotowego opracowania. Kontrole przeprowadzono w korzystnych
warunkach atmosferycznych w lipcu 2023 r.

Potencjalne siedliska ptazow i gadow zostaly wstepnie wytypowane na podstawie dostgpnych
ortofotomap oraz dostepnej literatury. W trakcie wizyt terenowych informacje byly weryfikowane,
uaktualniane i uzupetniane. Monitorowano wszystkie miejsca rozrodu oraz wystepowania 1 migracji
ptazéw i gadéw w buforze 100 m. Gtéwnym celem inwentaryzacji miejsc rozrodu i siedlisk byto
okreslenie sktadu gatunkowego, oszacowanie przyblizonej liczebno$¢ populacji, populacji
rozrodczych (obecno$¢ larw i osobnikéw przeobrazonych). Metodyke obserwacji dostosowano do
biologii i ekologii poszczegélnych gatunkéw. Podczas badan stosowano wylacznie metody
bezinwazyjne, niezbedne do prawidlowego oznaczenia przynaleznosci gatunkowe;.

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej ornitofauny wykorzystano wlasne obserwacje terenowe.
Obserwacje obejmowaty okres wiosennych i jesiennych wedréwek oraz okres lggowy. Badania
terenowe ptakow przeprowadzono w marcu, kwietniu 2023 r. oraz pazdzierniku 2022 . obejmowaty
one kontrole dzienne jak i nocne. Obserwacje prowadzono zawsze w tych samych godzinach
porannych, atakze w godzinach wieczornych w celu uwzglednienia gatunkoéw, ktorych szczyt
aktywnosci przypada w pozniejszych godzinach. Prace prowadzono tylko podczas dobrej pogody —
unikano deszczu, mgly oraz wiatru. Badania terenowe prowadzono zgodnie ze standardowymi
zatozeniami metodycznymi inwentaryzacji poszczegdlnych gatunkow ptakow. Kryteria legowosci
przyjgto za Polskim Atlasem Ornitologicznym. W ramach prac inwentaryzacji ornitofauny
prowadzono prace skierowane przede wszystkim na rozpoznanie skladu gatunkowego oraz liczebnos$ci
ptakoéw lggowych z uwzglednieniem szczegéinym gatunkow z zatacznika 1 Dyrektywy Ptasiej i innych
nielicznych ptakow Polski.

Monitoringiem wystepowania nietoperzy zostal objeta inwestycja wraz z buforem 100 m. Podstawa
badafi i analiz byly nastuchy i obserwacje. Kontrole rozpoczynano nie weczesniej niz 15 minut przed
inie pdzniej niz 45 minut po zachodzie stonca. Kontrolowano obiekty stanowigce potencjalne
kryjowki nietoperzy (poszukiwanie kryjowek w dziuplach).

Inwentaryzacja ssakéw wykonywana byla w oparciu o analize danych literaturowych, materiatow
kartograficznych i przeprowadzone badania terenowe. Metody, ktore najczesciej stuzyty do zbierania
danych to bezposrednia obserwacja ssakéw podczas zerowania i przemieszczania si¢, badanie
charakterystycznych dla poszczegdlnych gatunkow $ladow pozostawionych po zerowaniu oraz $ladow
znaczenia terytorium. Przy badaniach teriofauny wykorzystywano takze takie metody badawcze jak:
poszukiwanie zwierzat zabitych przez pojazdy wzdhuz drog; nastuch glosow  godowych;
identyfikowanie tropéw, resztek Zerowania, odchodéw, czaszek, siersci oraz nor; wywiad
srodowiskowy; ocena i waloryzacja potencjalnych miejsc bytowania.

Teren przeznaczony do realizacji inwestycji to pole uprawne oraz zadrzewienia. Graniczy z polami
uprawnymi, nieuzytkami, droga asfaltowa. Stwierdzono wystgpowanie 68 pospolitych gatunkow
roflin, przy czym wigkszo$¢ z nich znajdowata si¢ w okolicy drogi oraz na skrajach dzialek
ewidencyjnych nr203/1 i 203/2. W miejscu przeznaczonym pod planowane przedsigwzigcie
bioréznorodnos¢ flory ograniczata si¢ jedynie do kilkunastu gatunkoéw roslin. Zaden sposrod
zinwentaryzowanych gatunkoéw nie jest objety ochrong na podstawie rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r.
poz. 1409).

Analiza mykologiczna terenu objetego planowanym zamierzeniem inwestycyjnym nie wykazala
wystepowania grzybow w tym grzybow lichenizujacych, ktére by byly objete prawng ochrong
gatunkowg. Nie stwierdzono gatunkoéw zagrozonych.



Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji stwierdzono tacznie 15 gatunkéw bezkrggowcow.
W toku prac terenowych stwierdzono bardzo pospolite i szeroko rozpowszechnione w skali kraju
gatunki bezkrggowcow. Miejsce, ktore zostanie przeznaczone pod realizacj¢ inwestycji nie wykazuje
przy tym istotnych wartosci przyrodniczych, mogacych w jakikolwiek sposob wptyng¢ na
wystepowanie lokalnej populacji.

Inwentaryzacja ichtiofaunistyczna nie wykazala gatunkow ryb objetych ochrong gatunkowa
na podstawie prawa krajowego oraz wymienionych w Zalacznikach nr II, IV i V Dyrektywy
Siedliskowej 92/43/EW, w obrgbie bufora 100 m przedmiotowego opracowania. Stwierdzono brak
zbiornikow wodnych na inwentaryzowanym terenie.

W obszarze opracowania w czgsci polnocnej dziatki stwierdzano wystepowanie dwoch osobnikow
zaby trawnej Rana temporaria. Omawiany teren inwestycji i bufor 100m obszaru opracowania nie jest
siedliskiem dogodnym dla ptazéw. Stwierdzono brak zbiornikow wodnych na inwentaryzowanym
terenie. W obszarze opracowania stwierdzano jednego osobnika jaszczurki zwinki Lacerta agilis,
ktorg stwierdzano w czgsci Srodkowej dziatki w miejscu nastonecznionym.

W wyniku prac terenowych stwierdzono ogélem 15 gatunkow ptakow. Stwierdzone gatunki
sg charakterystyczne dla terendow rolniczych — mozaiki poél, ugoréw i $rodpolnych zadrzewien.
Gatunki lggowe na terenie opracowania naleza do pospolicie wystgpujacych i niezagrozonych
w skali kraju. Na opisywanym obszarze nie odnotowano gatunkéw wymienionych w zatgczniku I
Dyrektywy Ptasiej. Obszar analizowanych dzialek nie stanowi miejsca istotnych koncentracji ptakoéw
w okresach migracyjnych. Obserwacje jesienne w roku 2022 wykluczyly mozliwo$¢ przebywania
na analizowanym obszarze duzych stad migrantéw. Nie stwierdzono ptakéw migrujacych, ani §ladow
po ich zerowaniu.

Podczas inwentaryzacji przyrodniczej analizowanego terenu nie odnotowano zadnych przedstawicieli
nietoperzy, ich tras przelotow. W granicach dziatki i na wystepujacych tam drzewach nie stwierdzono
dziupli, ktore mogtyby by¢ zasiedlane przez nietoperze. Na analizowanym obszarze nie ma
naziemnych i1 podziemnych budowli i ruin budynkow, ktore moglyby stanowi¢ miejsca dogodne dla
tych ssakow.

Podczas lustracji terenowej odnotowano wystgpowanie 6 gatunkow ssakow. W granicach obszaru
opracowania stwierdzenia obecnos$ci ssakow byly nieliczne i dotyczyty pojedynczych osobnikéw.
Stwierdzone osobniki naleza do gatunkow pospolitych, licznych zaréwno w okolicy analizowanego
terenu, jak i w skali kraju.

Przedmiotowa inwestycja nie jest zwigzana z wycinkg drzew i krzewow, jak i ingerencjg w obiekty
hydrograficzne (rzeki, zbiorniki wodne, oczka wodne, jeziora, rowy, kanaly itd.), stanowigce siedliska
wystgpowania zréznicowania pod katem roznorodnosci biologicznej zardwno roslin jak i zwierzat.
Ponadto zaznaczy¢ nalezy, iz analizowana ro$linno$¢, ze wzgledu na wysoce antropogeniczne
zagospodarowanie terenu, nie stanowi siedliska cennego pod wzgledem przyrodniczym.

Biorgc powyzsze pod uwagg, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji przy uwzglednieniu zatozen
Raportu oraz wskazanych w niniejszym uzgodnieniu warunkéw nie spowoduje naruszenia zakazow
obowigzujacych w ww. formie ochrony przyrody.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy wskaza¢, ze przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk
naturalnych i polnaturalnych mogacych stanowi¢ chronione siedliska przyrodnicze i siedliska
gatunkow objetych dyrektywami - ptasia i siedliskowa. Realizacja i funkcjonowanie planowane;j
inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddzialtywa¢ na przedmioty ochrony i integralno$é
ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ rowniez do zmniejszenia roéznorodnos$ci biologicznej terenu,



do zwigkszenia wrazliwo$ci elementow  $rodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany
klimatyczne obszaru oraz nie wptynie znaczaco negatywnie na siedliska tegowe (nie znajduja si¢ na
terenie inwestycji).

Zgodnie z uoop oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380) oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409),
w stosunku do dziko wystgpujacych zwierzat i roslin objetych ochrong obowiazuje szereg zakazow.
Regionalny Dyrektor lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wyda¢ decyzj¢ zezwalajgca
na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych uoop. W przypadku gatunkow
objetych ochrong Scista, gatunkow ptakéw oraz gatunkow wymienionych w zataczniku IV dyrektywy
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory musza by¢ spelione konieczne wymogi nadrzednego interesu publicznego, w tym
wymogi o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogi zwiazane z korzystnymi skutkami
0 podstawowym znaczeniu dla $rodowiska. Wnikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych
dziatan w kontekscie przepisow dotyczacych ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji
lezy w gestii Inwestora. Jednocze$nie informuje sie, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 uoop, kto bez
zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do ro$lin, zwierzat lub grzybow
objetych ochrong gatunkowg podlega karze aresztu lub grzywny.

Warunek dotyczacy uzyskania zezwolenia na odstgpstwa od zakazéw w stosunku do gatunkéw dziko
wystepujacych roslin i zwierzat objetych ochrona Scislg lub czesciowa, jest konieczny z uwagi na fakt,
1z teren przeznaczony pod inwestycje, potozony jest w sasiedztwie obszarow lesnych i rolnych, a tego
typu ekosystemy stanowia dogodne warunki do legéw dla wielu gatunkow ptakow, w tym rowniez
rzadkich i zagroZonych.

Wykopy moga stanowi¢ putapki dla gryzoni, gadéw, plazéw, wystepujacych na terenie objetym
inwestycjag oraz w jej okolicy. W celu ochrony zwierzat wskazano konieczno$é zastosowania
odpowiednich zabezpieczen wykopow powstatych podczas realizacji inwestycji. A w przypadku
przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy systematycznie wybieraé i wypuszczac uwigzione zwierzeta
»Nna wolno$¢”. Wykopy nalezy kontrolowa¢ codziennie do czasu wykonania nowej nawierzchni.

Sposdb zdejmowania warstwy wierzchniej gleby ma na celu zapobiezenie utraty wartoéci uzytkowych
wierzchniej warstwy gleby okreslono warunek postgpowania z ziemig urodzajng, co przyspieszy
powr6t Srodowiska przyrodniczego do stanu rownowagi.

W trakcie realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia wystapi emisja substancji do powietrza oraz
hatasu, spowodowane eksploatacjg sprz¢tu budowlanego i $rodkéw transportu. Uciazliwosci zwigzane
z realizacjg planowanej inwestycji beda okresowe i ustapia po zakofczeniu prac budowlanych.
W celu zminimalizowania ww. emisji w sentencji niniejszego postanowienia wprowadzono
odpowiednie warunki.

W przedtozonej dokumentacji omowiono gospodarke odpadami w trakcie realizacji i funkcjonowania
planowanego przedsigwzigcia oraz odchodami zwierzat na etapie eksploatacji, zgodng
z obowigzujgcymi przepisami prawa. W zwigzku z tym odstapiono od natozenia warunkow realizacji
przedsigwzigcia w ww. zakresie. Na podstawie raportu 00§ mozna ocenié, ze gospodarka odpadami
prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji nie bedzie miala negatywnego wplywu
na $rodowisko.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano warunki okreslajace sposob ochrony Srodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-sciekowej
1 ochrony woéd wykazata, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego



postanowienia, realizacja, eksploatacja i likwidacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata
negatywnego wplywu na Srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

Zroédlami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewziecia bedzie
glownie system wentylacji budynkow inwentarskich a takze ruch pojazdéw mechanicznych po terenie
inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie 0o$ analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu
wykazata, Zze przy zachowaniu warunkow okre§lonych w sentencji niniejszego postanowienia,
dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

W chwili obecnej w Polsce brak jest mozliwosci oceny uciazliwosci odorowej planowanej inwestycji,
gdyz brak jest odpowiednich aktow prawnych regulujacych te kwestie. Jednakze przeprowadzona
ocena oddziatywania planowanej inwestycji na powietrze wykazata, iz na etapie eksploatacji
przedmiotowego przedsigwzigcia, poziomy substancji odoroczynnych, takich jak amoniak czy
siarkowodor, pochodzacych z procesu technologicznego, nie spowodujg przekroczenia aktualnie
obowigzujagcych norm w tym zakresie, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
26 stycznia 2010 r. w sprawie wartos$ci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr
16, poz. 87).

7 przediozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bgdzie powodowala istotnego
oddziatywania na klimat.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia glownymi Zrodtami emisji hatasu beda
wentylatory budynkow inwentarskich oraz $rodki transportu poruszajace si¢ po terenie inwestycji.
Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza oddziatywania w zakresie emisji halasu wykazata, ze przy
zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia, eksploatacja planowanego
przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych poziomoéw halasu na terenach
chronionych akustycznie.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwos$ci wystapienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedlozong dokumentacjg na terenie przedsigwzigcia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisoéw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzil koniecznoéci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 ustawy 008, biorgc pod uwage w szczego6lnosci nastepujace okolicznoscei:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwziecia
i elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko pozwalaja wystarczajaco oceni¢  jego
oddziatywania na Srodowisko 1 ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsigwzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwo$¢ ponadnormatywnego kumulowania si¢
oddzialywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia
na obszary wymagajgce specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw roélin
1 zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych obj¢tych ochrona, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.



Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrgbnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie. Postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ w ramach decyzji nastepczej zgodnie z art. 142 k.p.a.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Aneta Adamska
Z-ca Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie -

Regionalny Konserwator Przyrody
/podpisano elektronicznie/

Podpisane elektronicznie przez Aneta
Adamska (Certyfikat kwalifikowany) w dniu

2024-06-03.

Réwnoczesnie Regionalny Dyrektor prosi o poinformowanie stron przedmiotowego postgpowania o wydaniu
niniejszego postanowienia. Jednoczesnie informuje, Ze postanowienie jest zamieszczone w Biuletynie Informacii
Publicznej na stronie internetowej organu (http://www.ekokarty.pl/wykaz/rdos-warszawa).
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