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Warszawa, dnia 4 grudnia 2024 r.

REGIONALN'Y DYREKTOR URZAD QMINb\y{ ROéCISZE‘uIE
OCHRONY SRODOWISKA iy cto dnia A QU
W WARSZAWIE poz rej. 10D

WOOS-1.4221.269.2023. MKA.5

Waéjt Gminy Rosciszewo

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostegpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, zwanej dalej ,,ustawg 00$”)
oraz art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postegpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”), w zwiazku z postgpowaniem w sprawie oceny
oddziatywania na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigeia pn.: ,,Budowa budynku
inwentarskiego - chlewni o obsadzie do 1980 sztuk tucznikéw (277,2 DJP) na dz. O nr ewid. 191, obreb
Rosciszewo, gmina Rosciszewo, powiat sierpecki”,

uzgadniam realizacj¢ przedsiewzigcia i okreslam nastepujace warunki:

I. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia nalezy podja¢ nastepujace
dzialania:

1) bezposrednio przed podjgciem prac zwigzanych z realizacja inwestycji nalezy dokona¢ kontroli
terenu pod katem wystgpowania gatunkéw objetych ochrona i ich siedlisk oraz analizy przepisow
z zakresu ochrony gatunkowej; analiza winna by¢ prowadzona réwniez w kontekécie mozliwosci
uzyskania decyzji zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowiazujacych w stosunku do ww.
formy ochrony przyrody;

2) prace budowlane nalezy rozpoczaé¢ poza okresem legowym ptakow (tj. z wylgczeniem okresu od
1 marca do 15 wrzes$nia) lub w tym okresie pod nadzorem ornitologicznym, po weze$niejszej opinii
ornitologicznej o braku legow;

3) podczas prowadzenia prac ziemnych na czas realizacji inwestycji miejsce ogrodzi¢ litymi ptotkami,
folig lub siatkg o oczkach nie wigkszych niz 0,5 cm i wysoka na co najmniej 50 cm, ktorg nalezy
wkopa¢ w ziemig; utrzymywaé brzegi wykopu $cigte w sposob umozliwiajacy wydostanie si¢
z nich matych zwierzat, w tym gadow, ptazow i drobnych ssakow;

4) bezposrednio przed rozpoczgciem robét oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych przy
udziale nadzoru przyrodniczego prowadzi¢ kontrole terenu na obecnosé zwierzat, gdy zaistnieje
taka konieczno$¢ nalezy umozliwié im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwos$ci
ucieczki, zwierzgta nalezy przenies¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja,
z zastosowaniem przepisow odrebnych;

5) sztuki padte i z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsigwzigcia, przechowywac
w warunkach minimalizujgcych uciazliwo$é odorows i zagrozenie chorobotwércze;

6) zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie chlewni, a takze systematyczny wywoz sztuk
paaiych;

7)  transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzié przystosowanymi do tego celu $rodkami
transportu w sposob w jak najwigkszym stopniu ograniczajacy ucigzliwo$é odorowa, za pomocg
specjalistycznego sprzetu;



8)
9)

10)

11)

12)
13)

14)

15)

16)

17)

18)

prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci odwodnienia wykopow;

teren inwestycji na etapie realizacji wyposazy¢ w s$rodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych
substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
niezwlocznie usungé, a zuzyte $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazac
uprawnionym odbiorcom;

na ectapie realizacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych zbiornikow
bezodptywowych przewoznych toalet; ww. zbiorniki systematycznie opr6znia¢ (nie dopusci¢ do
ich przepetienia) przez uprawnione do tego celu podmioty, a ich zawarto$¢ wywozi¢ do
oczyszczalni §ciekow;

na ctapie eksploatacji przedsigwzigcia wodg na cele technologiczne realizowac z ujecia wlasnego,
w ramach zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych; opomiarowaé¢ zuzycie wody; w przypadku
awarii studni, na czas usuwania awarii woda pobiera¢ z wodociggu wiejskiego na warunkach
gestora sieci;

zastosowaé system pojenia zwierzat minimalizujacy zuzycie wody;

czyszczenie pomieszezen inwentarskich wykonywa¢ mechanicznie oraz przy uzyciu wody; wody
z mycia pomieszczen inwentarskich (niezawierajace Srodkéw myjacych i dezynfekujacych)
odprowadza¢ do systemu kanatéw (zbiornikow) na gnojowice, a ich zawarto$¢ zagospodarowac
tak, jak gnojowiceg;

na etapie eksploatacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnego, planowanego
zbiornika bezodptywowego; ww. zbiornik systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do jego
przepetnienia), a jego zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni Sciekow;

wody opadowe i roztopowe z terenow utwardzonych oraz powierzchni dachéw odprowadzaé
powierzchniowo na wilasny teren nieutwardzony, w sposob niepowodujacy zalewania terenéw
sgsiednich oraz niezmieniajgcy stanu wody na gruncie, w szczeg6lno$ci kierunku i1 natgzenia
odptywu wod opadowych ze szkoda dla gruntow sasiednich badz zastosowaé urzadzenia
retencjonujgce wody opadowe 1 roztopowe;

system wodno-$cickowy oraz system gromadzenia gnojowicy regularnie i terminowo poddawac
probom szczelnosci 1 konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwlocznie
usuwac;

prace budowlane oraz transport materialdow budowlanych, za wyjatkiem prac wymagajacych
cigglosci procesu technologicznego, prowadzi¢ wytacznie w godzinach od 6.00 do 22.00;

prace prowadzi¢ w taki sposob, aby urzadzenia emitujace hatas o duzym natezeniu, w miare
mozliwos$ci nie pracowaly jednoczesnie, a w czasie przerw w pracy, urzadzenia i maszyny nie
pracowaly na tzw. biegu jalowym;

II. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o0o$

)]

2)

3)

5)

nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony Srodowiska:

zaprojektowanie budynku inwentarskiego — chlewni w systemie chowu rusztowego, o obsadzie
maksymalnej 1980 szt. tucznikdw;

zainstalowanie w planowanej chlewni maksymalnie 16 wentylatorow kominowych o wydajnos$ci
11700 m*h kazdy, z odprowadzaniem zanieczyszczefi 16 emitorami pionowymi o minimalnej
wysokosci 6,7 m 1 maksymalnej srednicy wynoszacej 0,63 m kazdy;

posadowienie maksymalnie 4 siloséw paszowych o maksymalnej pojemnosci 30 Mg kazdy;
zaprojektowanie nachylenia powierzchni utwardzonych w sposob gwarantujacy zagospodarowanie
wod opadowych i roztopowych z terenéw utwardzonych na powierzchni biologicznie czynnej
dziatki; zachowa¢ wskaznik powierzchni biologicznie czynnej minimum 30% badZ zastosowac
urzadzenia retencjonujace wody opadowe i roztopowe;

zastosowanie na potrzeby funkcjonowania planowanej inwestycji:
— 16 wentylatorow o mocy akustycznej maksymalnie do 77,9 dB kazdy;

— paszociagu o mocy akustycznej maksymalnie do 70 dB, praca maksymalnie 3 godziny w porze
dnia;



III. Przed rozpoczgciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddzialywania na Srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 23 pazdziernika 2023 r., znak: RRGKB.6220.37.2023, data
dorgczenia do tutejszego organu w dniu 24 pazdziernika 2023 r. wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie
warunkow realizacji przedsiewzigcia pn. ,,Budowa budynku inwentarskiego - chlewni o obsadzie do
1980 sztuk tucznikéw (277,2 DJP) na dz. O nr ewid. 191, obreb Rosciszewo, gmina Rosciszewo, powiat
sierpecki”.

Wraz z ww. pismem z dnia 23 pazdziernika 2023 r. przedtozono wymagana dokumentacj¢ tj.: wniosek
~ wydanic decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia
na srodowisko (zwany dalej ,raportem 00§”) oraz informacje o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu przedsiewzigcia.

Przedmiotowa inwestycja zostata przez Wojta Gminy Ro$ciszewo zakwalifikowana do przedsiewzigé
moggcych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 2
ustawy 0o$ oraz w § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b, rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. poz. 1839, ze zm.).

Tres¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat dowodowy
w sprawie oraz wiedz¢ wlasng organu.

Przedmiotowa inwestycja obejmuje budowe budynku inwentarskiego — chlewni o obsadzie o obsadzie
1500 szt. tucznika (277,2 DJP), na terenie dziatki 191, ob. Rosciszewo, gm. Rosciszewo, pow. sierpecki
o powierzchni 1,23 ha. Projektuje si¢ jeden parterowy budynek inwentarski nie podpiwniczony
0 powierzchni zabudowy ok. 2 240,00 m2. W budynku przewiduje sie rusztowy system utrzymania
inwentarza.

Przedsigwzigcie znajduje si¢ poza obszarami objetymi ochrona na mocy przepisoOw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478, zwanej dalej ,,ustawg o ochronie
przyrody”).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest: obszar specjalnej ochrony
ptakow Doliny Wkry i Miawki PLB140008, zlokalizowany w odlegtosci ok. 7 km od planowanej
inwestycji.

Przedmiotowa dziatka stanowi grunt rolny, obecnie zaorany. Realizacja inwestycji nie wigze sie
z wvcinka drzew, krzewow. W obrgbie terenu przeznaczonego pod inwestycj¢ nie wykazano obecnosci
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat chronionych w ramach Dyrektywy
Siedliskowej. Nie stwierdzono réwniez gatunkéw chronionych oraz zagrozonych wyginigciem.
Planowania inwestycja potozona jest na terenach rolniczych, na ktorych rodlinno$¢ zdominowana jest
przez uprawy rolne. Na omawianym obszarze pola uprawne powstaly w sposob sztuczny, ktory
ukierunkowany byt na produkcje. Obszar inwestycji jest terenem charakteryzujagcym sie istotnym
przeksztalceniem w wyniku dziatalno$ci cztowieka. Intensywna dziatalno$é cztowieka przyczynita sie
do utraty naturalnego charakteru $rodowiska przyrodniczego, wyrazajgc si¢ poprzez zanik pierwotnej
szaty roslinnej i zbiorowisk oraz zubozenie réznorodnosci biologicznej, co ma istotny wplyw na
wystepujacg tutaj faung i flore, jak rowniez jej zroznicowanie.

W celu rozpoznania elementéw $rodowiska przyrodniczego przeprowadzono badania terenowe
obejmujace obszar planowanej inwestycji oraz jej bezposrednie sasiedztwo.



Prace terenowe polegaly na obserwacjach przeprowadzanych w dn. 14.03.2023 r.; 16.04.2023 r,;
14.05.2023 r.; 05.07.2023 r.; 18.09.2023 r. W pierwszej kolejnosci omawiany teren zbadano pod katem
wystepowania chronionych siedlisk przyrodniczych. Inwentaryzacja polegala na przejsciu wyznaczonej
trasy (wzdluz granic dziatki stanowiacej wiasno$¢ inwestora) i przeprowadzeniu rozpoznania ,,na
upatrzonego” (metoda stosowana do przegladania roslin zielnych, krzewow, nasady roslin). W trakcie
powyzszej wizyty oznaczono réwniez najliczniej wystgpujace gatunki drzew, krzewow oraz roslinnosci
zielnej. Zinwentaryzowano m.in. gatunki: foboda (Atriplex L.), chwastnica jednostronna (Echinochloa
crus-galli), krwawnik pospolity (Achillea millefolium L.), babka lancetowata (Plantaginaceae Juss.),
pigsciornik gesi (Potentilla anserina L.), miotla zbozowa (Apera spica-venti), pokrzywa zwyczajna
(Urtica dioica L.). Nie zidentyfikowano wystgpowania stanowisk chronionych badz rzadkich gatunkow
ro$lin oraz gatunkow roslin wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG.

W trakcie inwentaryzacji awifauny wzigto pod uwage informacje i wskazowki zawarte w pozycji
literaturowej Chylarecki P. (red.), Monitoring ptakéw lggowych — poradnik metodyczny dotyczacy
gatunkow chronionych Dyrektywa Ptasia, GIOS, Warszawa 2009 r. W przypadku inwentaryzacji ptakow
metodyka badan terenowych obejmowata: liczenie i obserwacj¢ przelotow z jednego punktu
obserwacyjnego, obserwacje wzdtuz granic parceli (poniewaz jest to grunt rolny). Kazdorazowo celem
inwentaryzacji awifauny bylo ustalenie sktadu gatunkowego, rozmieszczenia i liczebnos$ci ptakow
danego terenu. Podstawowy sposob zbierania danych o rozmieszczeniu ptakow na terenie inwestycji
obejmowatl obserwacje bezposrednie na transekcie pieszym przebiegajacym po S$rodku terenu.
W wyniku wszystkich przeprowadzonych na danym terenie kontroli ornitologicznych stwierdzono
wystepowanie tgcznie 22 gatunkoéw ptakow. Uzyskany wynik dotyczyl wszystkich ptakow
obserwowanych 1 notowanych nad badang powierzchnig 1 w jej sasiedztwie. Na utworzonej liscie
znalazly si¢ wigc gatunki, ktorych obecnos¢ w jakikolwiek sposob zwigzana byta z badanym terenem.
Mogta wigc wynika¢ z wykorzystywania powierzchni w rézny sposob. Zaobserwowano takie gatunki
jak m.in. kruk (Corvus corax), wrona (Corvus cornix), wilga (Oriolus oriolus), szpak (Sturnus vulgaris),
zigba (Fringilla coelebs), trznadel (Emberiza citrinella), skowronek (Alauda arvensis), pliszka siwa
(Motacilla alba), pliszka z6tta (Motacilla flava).

Teren planowanej inwestycji stanowi w szczegolnos$ci potencjalne siedlisko lggowe dla gatunkow
ptakow, zwigzanych z terenami ,,otwartymi”, w tym uprawami rolnymi. Sa to gatunki wystgpujace w tej
czegsei kraju pospolicie w zwigzku z czym niewielkie ograniczenie powierzchni odpowiadajacych im
siedlisk nie bedzie miato znaczacego wplywu na cata lokalna populacje.

Z uwagi na charakter terenu planowanego pod inwestycje, jego powierzchnig, a takze obecnos¢
w sgsiedztwie powszechnie wystepujacych obszarow o zblizonym sposobie uzytkowania (rolniczym)
nie przewiduje si¢, aby realizacja inwestycji wplyneta znaczaco negatywnie na populacje ptakow
legowych oraz migrujacych. Inwestycja nie wiaze si¢ ze zniszczeniem siedlisk istotnych dla zachowania
ich populacji.

Przeprowadzona inwentaryzacja przyrodnicza dla omawianego obszaru pozwolita na stwierdzenie,
ze $rodowisko przyrodnicze w S$cistych granicach terenu inwestycji charakteryzuje sie matg
réznorodnos$cia biologiczng. Niewielkie zréznicowanie siedliskowe $cistego terenu inwestycji
powoduje, ze przyrodnicze znaczenie tego terenu nie jest znaczace.

Aby calkowicie wyeliminowa¢ mozliwo$¢ negatywnego oddzialywania na $rodowisko przyrodnicze
okreslono warunki realizacji przedsigwzigcia. Wykonanie prac optymalnie poza sezonem lggowym
ptakow zminimalizuje straty wsrod ptakoéw legowych, do jakich mogloby dojs¢ na skutek ptoszenia lub
bezposredniego zniszczenia legowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru podczas wykonywania prac
budowlanych zagwarantuje prawidtowy przebieg dziatan ochronnych w stosunku do fauny, jak rowniez
pozwoli reagowac ,,na miejscu’ na sytuacje nieprzewidziane.

W przypadku, gdy dojdzie do sytuacji, ze realizacja inwestycji, moze przyczyni¢ si¢ do zniszczenia
stanowisk roslin chronionych, ptoszenia lub pogorszenia warunkéw gatunkow objetych ochrona, nalezy,
przed przystapieniem do prac zlozy¢ do tut. Urzgdu wniosek o wydanie zezwolenia na odstgpstwa
od zakazow w stosunku do gatunkow dziko wystepujacy roslin lub zwierzat objetych ochrong w trybie
art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Wykopy i1 wszelkie prace ziemne moga stanowi¢ putapki dla gryzoni, gadow, ptazow, wystepujace
na terenie objetym inwestycja oraz w jej okolicy. W przypadku przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy



systematycznie wybiera¢ i wypuszczac¢ uwigzione zwierzgta ,,na wolno$¢”. Wykopy nalezy kontrolowaé
codziennie, az do dnia zakoficzenia prac zwigzanych z budowa budynkow.

Tutejszy Organ uzgadniajagcy uznal potrzeb¢ wprowadzenia warunkéw realizacji inwestycii,
uwzgledniajacych wymogi ochrony gatunkowej. Wprowadzono warunek majacy na celu zwigkszona
ocurong ptakow zasiedlajgcych tereny rolnicze. Teren inwestycji stanowi agrocenozg o zréznicowaniu
biologicznym, ktora siedliskowo odpowiada tylko, niektorym gatunkom zwigzanym z krajobrazem
rolniczym. Budowa budynku na gruntach porolnych moze zawtaszczyé siedlisko gatunkow objetych
ochrona. Dlatego, aby zapobiec ewentualnym szkodom natozono warunek prowadzenia prac
przygotowawczych poza sezonem leggowym.

Przedsigwzigcie nie ingeruje w siedliska naturalne i potnaturalne mogace stanowi¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami — ptasig i siedliskows. Biorgc zatem pod
uwagg charakterystyke przedsigwzigcia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja i funkcjonowanie
planowanego zamierzenia nie bgdzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele i przedmioty ochrony
oraz integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na sp6jno$é¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000. Inwestycja nie wptynie rowniez negatywnie na siedliska tegowe (nie znajduja si¢ na
terenie inwestycji) oraz nie przyczyni si¢ do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu.

Zrodtami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewzigcia bedzie
glownie system wentylacji. Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza rozprzestrzeniania si¢ substancji
w powietrzu wykazala, Ze przy zachowaniu warunkéw okre§lonych w sentencji niniejszego
postanowienia, dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

W chwili obecnej w Polsce brak jest mozliwosci oceny uciazliwoéci odorowej planowanej inwestycji,
gdyz brak jest odpowiednich aktow prawnych regulujacych te kwestie. Jednakze przeprowadzona ocena
oddziatywania planowanej inwestycji na powietrze wykazata, iz na etapie eksploatacji przedmiotowego
przedsigwzigcia, poziomy substancji odoroczynnych, takich jak amoniak czy siarkowodor,
pochodzacych z procesu technologicznego, nie spowoduja przekroczenia aktualnie obowigzujacych
norm w tym zakresie, zgodnie =z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla nicktorych substancji w powietrzu
Dz o Nr 16, poz. 87).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bedzie powodowala istotnego
oddziatywania na klimat.

W przediozonej ~dokumentacji omoéwiono gospodarke odpadami dotyczaca planowanego
przedsigwzigcia oraz odchodami zwierzgcymi na etapie eksploatacji, zgodng z obowigzujacymi
przepisami prawa. W zwigzku z tym odstgpiono od natozenia warunkoéw realizacji przedsiewziecia
w ww. zakresie. Na podstawie raportu 0o$ mozna oceni¢, ze gospodarka odpadami prowadzona
w ramach przedmiotowej inwestycji nie bgdzie miata negatywnego wpltywu na $rodowisko.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano warunki okreslajace sposob ochrony $rodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Przeprowadzona w raporcie analiza oddziatywania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej i ochrony
wou wykazala, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia,
eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miata negatywnego wplywu na $rodowisko
gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigeia glownymi zrédtami emisji hatasu beda
wentylatory, paszociag oraz ruch samochodowy na drogach wewnetrznych.

Przeprowadzona w raporcie 00$ analiza oddziatywania w zakresie emisji hatasu wykazata, ze przy
zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia, eksploatacja planowanego
przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach chronionych
akustycznie.



Z przedtozonej dokumentacji wynika, Ze na terenie przedsigwzigcia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisoOw o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzeuia oceny
oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa
w art. 72 ust. | ustawy 00§, biorgc pod uwagg w szczegolnosci nastepujace okolicznoscei:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewziecia
1 elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na Srodowisko pozwalaja wystarczajagco oceni¢ jego
oddziatywania na $rodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsigwzigciami w chwili obecnej nie istnieje mozliwo$¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
oddziatywan tego przedsigwzigcia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkow roslin
i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie w sposob
znaczacy negatywnie oddzialywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od
uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednocze$nie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy oo$ przedmiotowe postanowienie wiaze organ
prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwiazku z art. 77 ust. 7 ustawy 00§ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przysluguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwolaniu od decyzji.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Jacek Lolo
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:
1. Adresat

2. aa.



