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Na podstawie art. 77 ust. I pkt 1. ust. 3 1 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 1. poz. 1112, ze zm., zwanej dalej ,ustawg 00$”)
oraz art. 106 § | ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”), w zwigzku z postepowaniem w sprawie oceny
oddzialywania na Srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewziecia pn. ,, Budowa chlewni do chowu
swin o liczbie stanowisk 1950 szt. wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszqgeq na terenie dzialki nr
ew. 310 0breb Rzeszotary Zawady, gm. Rosciszewo”,

uzgadniam realizacje przedsiewzigcia i okreslam nastepujgce warunki:

I.  Na etapie realizacji i eksploatacjilub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podjg¢ nastepujgce
dzialania:

l.  prace ingerujace w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow,
tj. w terminie od 1 wrzesnia do konca lutego lub w tym okresie pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty lub specjalistow posiadajacych wiedzg¢ z zakresu nauk przyrodniczych (ornitologa);
przed przystapieniem do prac nalezy réowniez dokona¢ ogledzin terenu pod katem wystepowania
gatunkow chronionych, a takze analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej; analiza winna
by¢ prowadzona w kontek$cie mozliwosei uzyskania decyzji zezwalajgcej na odstepstwa od
zakazow obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

2. podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajgcy wpadanie do
nich zwierzat;

3. prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznoscl odwodnienia wykopow;

4. leren inweslycjl na elapie realizacji wyposazy¢ w Srodki (sorbenty) do neutralizacji rozlanych

substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie
niezwlocznie usunaé, a zuzyle $rodki do neutralizacji substancji ropopochodnych przekazaé
uprawnionym odbiorcom;

5. na etapie eksploatacji przedsiewziecia wode na cele technologiczne realizowac z ujecia wlasnego,
w ramach zatwierdzonych zasobow eksploatacyjnych; opomiarowac zuzycie wody;

6. zastosowac system pojenia zwierzgt minimalizujgey zuzycie wody;

7. czyszezenie pomieszezen inwentarskich wykonywa¢ mechanicznie oraz przy uzyciu wody; wody
z mycia pomieszczen inwentarskich (niezawierajace $rodkow myjacych i dezynfekujgeych)
odprowadzac¢ do systemu kanaldéw (zbiornikow) na gnojowice, a ich zawarto$é zagospodarowac
tak. jak gnojowice;
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na etapie eksploatacji inwestycji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnego, planowanego
zbiornika bezodptywowego; ww. zbiornik systematycznie opréznia¢ (nie dopuscié do jego
przepelnienia), a jego zawartos¢ wywozi¢ do oczyszczalni Sciekdw;

wody opadowe 1 roztopowe z terendw utwardzonych oraz powierzchni dachéw odprowadzaé
powierzchniowo na wilasny teren nieutwardzony, w sposéb niepowodujgcy zalewania terendw
sgsiednich oraz niezmieniajgcy stanu wody na gruncie, w szczeg6lnoéei kierunku i natezenia
odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntow sasiednich badz zastosowaé urzadzenia
retencjonujgce wody opadowe i roztopowe;

system wodno-Sciekowy oraz system gromadzenia gnojowicy regularnie i terminowo poddawaé
probom szczelnosci i konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelno$ci badz awarie niezwlocznie
usuwac;

na etapie eksploatacji transport oraz przeladunek paszy prowadzi¢ wytgcznie w godzinach 6:00 —
22:00;

sztuki padte i z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsiewziecia, przechowywagé
w warunkach minimalizujacych ucigzliwo$¢ odorowg i zagrozenie chorobotworcze;

zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie chlewni, a takze systematyczny wywoz sztuk
padlych;

odpowietrzniki silosow zaopatrzy¢ w worki odpylajace;

transport gnojowicy do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu $rodkami
transportu w sposob w jak najwigkszym stopniu ograniczajgcy ucigzliwo$¢ odorowq, za pomocg
specjalistycznego sprzetu;

II. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00§
nalezy uwzgledni¢ nastepujgce wymagania dotyczace ochrony $rodowiska:
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zaprojektowanie budynku inwentarskiego — chlewni, w systemie chowu rusztowego, o obsadzie
maksymalnej 1950 szt. tucznikow;

zainstalowanie w planowanej chlewni maksymalnie 10 wentylatorow kominowych o wydajnosci
23500 m’/h kazdy, z odprowadzaniem zanieczyszczen 10 emitorami pionowymi, otwartymi
o minimalnej wysokosci 7,0 m i maksymalnej srednicy wynoszgeej 0,92 m kazdy;

posadowienie maksymalnie 2 silosow paszowych o maksymalnej pojemnosci ok. 20 Mg kazdy;
zaprojektowanie nachylenia powierzchni utwardzonych w sposéb gwarantujgcy zagospodarowanie
wod opadowych i roztopowych z terenow utwardzonych na powierzchni biologicznie czynnej
dziatki; zachowa¢ wskaznik powierzchni biologicznie czynnej minimum 30% badz zastosowaé
urzgdzenia retencjonujace wody opadowe i roztopowe;

zainstalowanie, w planowanej chlewni, maksymalnie 10 szt. wentylatorow, dachowych z wylotem
na wysoko$ci 7 m oraz o poziomie mocy akustycznej nie wigkszym niz 82 dB kazdy.

Przed  rozpoczeciem  realizacji  przedsigwziecia nie  stwierdzono  koniecznoS$ci

przeprowadzenia oceny oddzialywania na S$rodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 17 pazdziernika 2024 r., znak: RRGKB.6220.60.2024, data
wplywu do tutejszego organu 23 pazdziernika 2024 r.) wystapil do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym Dyrektorem™) o uzgodnienie warunkow
realizacji przedsigwzigcia polegajacego na budowa chlewni do chowu Swin o liczbie stanowisk 1950 szt.
wraz z niezbednq infrastrukturg towarzyszqcq na terenie dzialki nr ew. 310 obrgb Rzeszotary Zawady,
gm. Rosciszewo

Wraz z ww. pismem z dnia 17 pazdziernika 2024 r. przedlozono wymagang dokumentacje tj.: wniosek
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, raport o oddzialywaniu przedsiewzigcia na



srodowisko (zwany dalej ,raportem 00$”) oraz informacjg o braku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenu przedsigwzigcia.

Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywac
na $rodowisko, o ktorych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1 ustawy oo$ oraz w § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b.
rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ moggcych
znaczgco oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, ze zm.);

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostala w oparciu o zgromadzony material dowodowy
w sprawie oraz wiedzg wilasng organu.

Planowane przedsiewziecie bedzie polegalo na budowie chlewni o powierzchni zabudowy ok. 2000 m?,
wraz z niezbedng infrastrukturg towarzyszgcg, w ktérym prowadzony begdzie rusztowy chow $win.
Obsada chlewni (ilo$¢ stanowisk dla tucznikow) wynosic¢ bedzie 1950 szt. Wielko$¢ chowu w chlewni
w jednym cyklu wyniesie 273 DJP. Planowane przedsigwzigcie bgdzie realizowane na terenie dziatki nr
ew. 310 obreb Rzeszotary Zawady, gm. Ro$ciszewo.

Planowana inwestycja zlokalizowana bgdzie w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Réwnina
Racigzska, dla ktorego obowigzujacym aktem prawnym jest Uchwatla Nr 71/24 Sejmiku Wojewodztwa
Mazowieckiego z dnia 27 sierpnia 2024 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Rownina
Racigzska (Dz. Urz. Woj. Maz., poz. 8361). Zgodnie z ww. Uchwalg (§ 3 ust. 1 pkt 1), na terenie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Réwnina Racigzska obowigzuje zakaz realizacji przedsigwzigt
moggcych znaczgeo oddziatywaé na srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko. Jednak zapis w § 3, ust. 2 mowi, ze powyzszy
zakaz nie dotyczy realizacji przedsigwziec sluzgcych obsludze ruchu komunikacyjnego, turystyce oraz
przedsiewzie¢ bezposrednio zwigzanych z rolnictwem 1 przemystem spozywczym. Przedmiotowa
inwestycja nalezy do przedsigwzig¢ stuzacych produkeji rolnej, wobec czego nie narusza zakazow
wynikajgcych z powyzszej uchwaly.

Najblizej potozony obszar Natura 2000, obszar specjalnej ochrony ptakéow Doliny Wkry i Miawki
PLB 140008 znajduje si¢ w odleglosci ok. 3,7 km od planowanej inwestycji.

Inwentaryzacja przyrodnicza obejmowata teren planowanej inwestycji wraz z buforem 100 m 1 trwata
jeden okres wegetacji i aktywnosci zwierzat i roslin. Zostata przeprowadzona w okresie wrzesiei
2023 roku - czerwiec 2024 roku. Inwentaryzacj¢ siedlisk wykonano metodg marszrutowq, polegajgcy
na szczegOtowej penetracji powierzchni dziatki objgtej zamierzeniem projektowym oraz identyfikacji
w ich obrebie gatunkow charakterystycznych dla wyroznianych jednostek fitosocjologicznych,
gatunkow dominujgcych oraz stanowisk rzadkich i chronionych gatunkow roélin. W czasie analizowania
powierzchni badawczej pod katem roznorodnosci florystycznej identyfikowano wszystkie napotkane
roéliny. Wizje terenowe mialy na celu stwierdzenie lub wykluczenie wystepowania przedstawicieli flory
objetej prawng ochrong gatunkowq. Do poszukiwania okazow grzybow stosowano standardowg metode
marszrutowg. Obejmowala ona gtownie obszary zadrzewione 1 faki. Obserwacje terenowe planowane
byly w taki sposob aby uchwyci¢ wystepowanie grzybow, ktorych owocnikowanie zwigzane jest
z réznymi porami roku. Rejestrowano owocniki grzybow widoczne gotym okiem oraz plechy porostow
rosngce na ziemi, $ciolce, drewnie, zywych i obumartych, stojacych i/lub lezgcych drzewach, ro$linach
zielnych i innych substratach, takich jak odchody lub szczatki zwierzat. Zebrane dane waloryzowano
pod wzgledem ochrony prawnej wzglgdem zagrozenia wg Czerwonych list grzybow.

W trakcie inwentaryzacji bezkrggowcow w okresie wegetacyjnym zastosowano réznorodne metody:
siatki entomologiczne, zywolowne pulapki glebowe (tzw. pulapki Barbera), przesiewanie §ciotki na
sitach, uzycie czerpaka entomologicznego, aktywne przeszukiwanie terenu w celu odnalezienia gniazd
i mrowisk, kontrola drzew dziuplastych, czy prochniejgcych. Inwentaryzacja ichtiofaunistyczna stuzyla
ustaleniu miejsc wystepowania i okre$leniu stanu zachowania populacji gatunkéw ryb i minogdw
objetych ochrong gatunkowa na podstawie prawa krajowego oraz wymienionych w Zalgcznikach nr II,
IV i V Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EW, w obregbie bufora 100 m przedmiotowego opracowania.
Potencjalne siedliska plazow i gadow zostaly wstepnie wytypowane na podstawie dostgpnych



ortofotomap oraz dostepnej literatury. W trakcie wizyt terenowych informacje byly weryfikowane,
uaktualniane i uzupelniane. Monitorowano wszystkie miejsca rozrodu oraz wystepowania 1 migracji
plazdw 1 gadow w buforze 100 m. Metodyke obserwacji dostosowano do biologii i ekologii
poszezegdlnych gatunkoéw. Podezas kontroli dziennych notowano wszystkie zaobserwowane
i uslyszane plazy oraz $lady ich obecnosci. Liczono wszystkie widoczne i odzywajace si¢ doroste plazy.
W celu inwentaryzacji gadéw kontrolowano zaréwno wytypowane wczeéniej stanowiska jak
I stwierdzone w trakcie wizyt terenowych, potencjalne siedliska dla tej grupy zwierzat. Na potrzeby
inwentaryzacji przyrodniczej ornitofauny wykorzystano wiasne obserwacje terenowe. Obserwacje
obejmowaly okres wiosennych i jesiennych wedrowek oraz okres legowy. Badania terenowe ptakow
przeprowadzono w pazdzierniku 2023 r. oraz w okresie marzec-czerwiec 2024 r. Obejmowaly one
kontrole dzienne jak i nocne. W ramach prac inwentaryzacji ornitofauny prowadzono prace skierowane
przede wszystkim na rozpoznanie skladu gatunkowego oraz liczebnosci ptakow lggowych
zuwzglednieniem szezegdlnym gatunkdw z zalgeznika 1 Dyrektywy Ptasiej i innych nielicznych ptakéw
Polski. Badania terenowe prowadzono zgodnie ze standardowymi zalozeniami metodycznymi
inwentaryzacji poszezegolnych gatunkow ptakow (Chylarecki i in. 2009). Kryteria lggowosci przyjeto
za Polskim Atlasem Ornitologicznym (Sikora i in. 2007). W trakcie kontroli terenowych dokonywano
przejscia terenu inwestycyjnego oraz bufora do 100 m wokot dzialki inwestycyjnej. Rozpoznano skiad
gatunkowo ilosciowy wystepujgeych ptakow. Rejestrowano wszelkie zachowania ptakow pozwalajgce
na wskazanie terytorium lggowego, bedgcego glownym celem inwentaryzacji. Prowadzono
poszukiwania $ladow aktywnosci ptakow w postaci starych i nowych gniazd, dziupli, $ladow zerowania,
padlych osobnikow. Gniazdowanie danego gatunku stwierdzano na podstawie obecnogci $piewajgcych
sameow, osobnikow wykazujgcych zachowania tokowe lub po wykryciu gniazda badz dziupli z legiem.,
Inwentaryzacja ssakow wykonywana byla w oparciu o analize danych literaturowych, materialow
kartograficznych i przeprowadzone badania terenowe. Metody, ktore najczesciej stuzyly do zbierania
danych to bezpoSrednia obserwacja ssakow podczas zerowania i przemieszczania sie, badanie
charakterystycznych dla poszczegolnych gatunkow $ladow pozostawionych po zerowaniu oraz §ladow
znaczenia terytorium. Przy badaniach teriofauny wykorzystywano takze takie metody badawcze Jak
m.in.: poszukiwanie zwierzgt zabitych przez pojazdy wzdluz drog, nastuch glosow godowych,
identyfikowanie tropow, resztek zerowania, odchodow, czaszek, siersci oraz nor.

Dzialka nr ew. 310 jest uzytkowana rolniczo. W poludniowej czg¢éci przedziela uprawe drzewostan z
ciekiem wodnym. Dziatka od pétnocy i poludnia graniczy z drogg gruntowg. W sgsiedztwie wystepujg
pola uprawne, lgka trwale, lasy, zadrzewienia $rodpolne. Wystepuja tutaj glownie zbiorowiska
antropogeniczne.  Antropogeniczny charakter ro$linnosci $wiadczy o przecigtnych walorach
florystycznych analizowanego obszaru. Wystepujg tu gatunki roélin, ktore nie podlegajg ochronie.
Na inwentaryzowanym obszarze stwierdzono gatunki ro$lin m.in.: babka lancetowata Plantago
lanceolata, bez czarny Sambucus nigra, bodziszek drobny Geranium pusillum, brzoza brodawkowata
Betula pendula, chaber btawatek Centaurea cyanus, chwastnica jednostronna Echinochloa cruss galli,
chwastnica zbozowa Echinochloa frumentacea, dab szyputkowy Quercus robur, dziurawiec zZwyczajny
Hypericum perforatum. Stwierdzone gatunki nie identyfikowaly siedliska przyrodniczego z Zatgcznika
I Dyrektywy Siedliskowej. Nie wystepuja gatunki chronione z Zalgeznika II Dyrektywy Siedliskowe;.
Nie odnotowano innych cennych gatunkoéw z punktu widzenia ochrony przyrody. Gatunki wystepujgce
sq charakterystyczne i pospolite dla terenow rolniczych w skali catego kraju. Migjsce gdzie pokrywa
rolinna moze by¢ potencjalnie zniszczona podczas budowy stanowi kilka gatunkow roglin gdyz jest to
monokulturowa uprawa rolnicza. Drzewostan nie zostanie zniszczony. Analiza mykologiczna terenu
objetego planowanym zamierzeniem inwestycyjnym nie wykazala wystepowania arzybow w tym
grzybow lichenizujgcych, ktore by byly objete prawng ochrong gatunkows. Nie stwierdzono gatunkow
zagrozonych wg Czerwonych list grzyby: Wojewoda i Lawrynowicz 2006, porosty: Cieslinski i in 2006.
Odnotowano pojedyncze owocniki purchawki chropowatej Lycoperdon perlatum Pers. oraz podgrzybka
brunatnego /mleria badia Fr. Sg to gatunki pospolite w skali kraju. Na podstawie przeprowadzonej
inwentaryzacji stwierdzono Iacznie 20 gatunkow bezkregowcow m.in. konik wszedobylski Chorthipus
albomarginatus, msciel natrawny Stenoderma laevigatum, pszczota miodna Apis mellifera, wstgzyk
ogrodowy Cepaea hortensis, $lepak pospolity Chrysops caecutiens, grabarz pospolity Necrophorus
vespillo. Na podstawie opracowanego materialu, nie stwierdzono gatunkdw objetych ochrong.
Stwierdzone gatunki nalezg do bardzo pospolitych w skali kraju. Pod wzgledem ekologicznym sg to
w wigkszo$ci gatunki spotykane w roznych siedliskach. Inwentaryzacja ichtiofaunistyczna nie wykazala
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gatunkow ryb objetych ochrong gatunkowq na podstawie prawa krajowego oraz wymienionych
w Zalgcznikach nr 1, IV i V Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EW, w obrgbie bufora 100 m
przedmiotowego opracowania. Dogodnym siedliskiem dla ryb jest ciek wodny w poludniowej czgsci
dziatek. Stwierdzono wystgpowanie jednego gatunku: lin Tinca tinca. Jest to gatunek pospolity w skali
kraju. Wszystkie gatunki ptazow stwierdzone na badanym terenie tj.: zaba trawna, zaba wodna objete
s ochrong gatunkows. W badanym terenie, jedno miejsce jest jak najbardziej odpowiednie do
wystgpowania i rozrodu plazow - ciek wodny, zlokalizowany w poludniowej czgéci opracowania, nie
mniej jednak pozostajacy poza terenem przysziego zagospodarowania. Miejsce wystgpowania ptazéw
nie zostanie zniszczone w skutek realizacji inwestycji. Podczas inwentaryzacji przyrodniczej
analizowanego terenu odnotowano jeden gatunek przedstawiciela gadow - jaszczurka zwinka Lacerta
agilis (ochrona czg$ciowa), ktorg stwierdzono w buforze czesei potudniowej.

Rozpoznanie wystepujacych gatunkow ptakow dotyczylo w szczegolnoscei powierzehni dziatki 310 oraz
bufora 100 m. Teren planowanej inwestycji to strefa otwarta zwigzana z monokulturowg uprawg,
przedzielona w czgéci poludniowej drzewostanem. Bufor to glownie otwarta przestrzen pol, drzew
i krzewow, las, droga gruntowa z dwoch stron. Powoduje to, Ze wystepuja tu zardwno gatunki ptakow
terendw otwarlych, zwigzane z uprawami rolnymi jak rowniez ptaki gniazdujgce na drzewach.
Stwierdzono 20 gatunkow ptakow, 17 gatunkow podlega ochronie §cistej, 2 gatunki: bazant i kuropatwa
sklasyfikowane sa jako lowne a sroka podlega cze$ciowej ochronie gatunkowej. W wyniku
inwentaryzacji zarejestrowano dwa gatunki z zalgeznika [ Dyrektywy Ptasiej nie zwigzane lggowo
zbadang powierzchnig: zuraw Grus grus, bocian bialy Ciconia ciconia. Inwestycja nie wptynie znaczgco
na zaobserwowane gatunki. Drzewa stanowigce potencjalne miejsce gniazdowania nie bedg usuwane.
Podczas lustracji terenowej odnotowano wystgpowanie 6 gatunkow ssakow m.in.: mysz zaro$lowa
Apodemus, sarna curopejska Capreolus capreolus, zajac szarak Erinaceus europaeus. Podczas
inwentaryzacji zarejestrowano obecnos¢ ssakow chronionych tj. kreta europejskiego, Slady w postaci
kopcow. Gatunek ten podlega czgsciowe ochronie gatunkowej. Nie stwierdzono miejsc statego
bytowania innych zwierzat (nory, gniazda).

Aby calkowicie wyeliminowa¢ mozliwos¢ negatywnego oddziatywania na $rodowisko przyrodnicze
okreslono warunki realizacji przedsigwzigcia. Wykonanie prac poza sezonem legowym ptakow
zminimalizuje straty wérod ptakow lggowych, do jakich mogloby dojs¢ na skutek ploszenia lub
bezposredniego zniszczenia lggowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru podczas wykonywania prac
budowlanych zagwarantuje prawidlowy przebieg dziatan ochronnych w stosunku do fauny, jak rowniez
pozwoli reagowa¢ ..na miejscu” na sytuacje nieprzewidziane.

W przypadku, gdy dojdzie do sytuacji, ze realizacja inwestycji, moze przyczynic¢ si¢ do zniszczenia
stanowisk roglin chronionych, ploszenia lub pogorszenia warunkow gatunkow objetych ochrong, nalezy,
przed przystgpieniem do prac zlozy¢ do tut. Urzedu wniosek o wydanie zezwolenia na odstgpstwa od
zakazow w stosunku do gatunkow dziko wystepujgey roslin lub zwierzat objetych ochrong w trybie art.
56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Wykopy i wszelkie prace ziemne mogy stanowi¢ pulapki dla gryzoni, gadow, plazow, wystepujace
na terenie objetym inwestycja oraz w jej okolicy. W przypadku przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy
systematycznie wybiera¢ i wypuszczac uwiezione zwierzgta ,,na wolnos¢”. Wykopy nalezy kontrolowac
codziennie, az do dnia zakonczenia prac zwigzanych z posadowieniem wszystkich elementow farmy.
Wprowadzono warunek majgcy na celu zwickszong ochrong ptakow zasiedlajacych tereny rolnicze.
Teren inwestycji stanowi glownie agrocenozg o zroznicowaniu biologicznym, ktora siedliskowo
odpowiada tylko, niektorym gatunkom zwigzanym z krajobrazem rolniczym. Realizacja inwestycji na
gruntach porolnych moze zawlaszezy¢ siedlisko gatunkow objetych ochrong.

Przedsiewziecie nie ingeruje w siedliska naturalne i polnaturalne mogace stanowi¢ chronione siedliska
przyrodnicze i siedliska gatunkow objgtych dyrektywami — ptasig i siedliskowg. Biorgc zatem pod
uwage charakterystyke przedsigewzigcia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja i funkcjonowanie
planowanego zamierzenia nie begdzie znaczaco negatywnie oddzialywac na cele i przedmioty ochrony
oraz integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na spojnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej
Natura 2000. Inwestycja nie begdzie narusza¢ zakazow obowigzujgcych w Obszarze Chronionego
Krajobrazu Réwnina Racigzska i nie wplynie rowniez negatywnie na przyrodg obszaru i na siedliska




legowe (nie znajdujq sie na terenie inwestycji) oraz nie przyczyni sig do zmniejszenia roznorodnosci
biologicznej terenu.

W przedlozonej dokumentacji oméwiono gospodarke odpadami dotyczacg planowanego
przedsiewziecia oraz odchodami zwierzgeymi na etapie eksploatacji, zgodng z obowigzujgcymi
przepisami prawa. W zwigzku z tym odstgpiono od natozenia warunkow realizacji przedsigwzigcia
w ww. zakresie. Na podstawie raportu 0o§ mozna oceni¢, ze gospodarka odpadami prowadzona
w ramach przedmiotowej inwestycji nie bgdzie miata negatywnego wplywu na srodowisko.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigeia glownymi zrodlami emisji halasu beda
urzadzenia wentylacyjne oraz ruch samochodow na drogach wewngtrznych.

Przeprowadzona w raporcie o0o$ analiza oddzialywania w zakresie emisji halasu wykazata, zZe
eksploatacja planowanego przedsigwzigcia nie spowoduje przekroczen dopuszczalnych poziomow
hatasu na terenach chronionych akustycznie.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano warunki okreslajgce sposob ochrony srodowiska
gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Przeprowadzona w raporcie analiza oddzialywania w zakresie gospodarki wodno-$cickowej 1 ochrony
wod wykazala, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia,
eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miala negatywnego wplywu na $rodowisko
gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

Zrodlami emisji substancji do powietrza na etapic eksploatacji planowanego przedsigwzigcia bedzie
glownie system wentylacji budynkow inwentarskich a takze ruch pojazdow mechanicznych po terenie
inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie 00§ analiza rozprzestrzeniania sig substancji w powietrzu
wykazata, ze przy zachowaniu warunkow okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia,
dopuszczalne poziomy substancji w powietrzu zostang dotrzymane.

W chwili obecnej w Polsce brak jest mozliwosci oceny ucigzliwosci odorowej planowanej inwestycji,
gdyz brak jest odpowiednich aktow prawnych regulujgeych te kwestie. Jednakze przeprowadzona ocena
oddziatywania planowanej inwestycji na powietrze wykazala, iz na etapie eksploatacji przedmiotowego
przedsiewziecia, poziomy substancji odoroczynnych, takich jak amoniak czy siarkowodor,
pochodzacych z procesu technologicznego, nie spowodujg przekroczenia aktualnie obowigzujgcych
norm w tym zakresie, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartoéci odniesienia dla niektorych substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, iz planowana inwestycja nie bgdzie powodowala istotnego
oddziatywania na klimat.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsigwzigeia, a takze jego lokalizacjg, nie stwierdzono
mozliwo$ci wystgpienia transgranicznego oddzialywania.

Zgodnie z przedlozong dokumentacjg na terenie przedsigwzigeia i w jego otoczeniu nie wystepuja
zabytki chronione na podstawie przepisdw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzgc postgpowanie nie stwierdzit koniecznosei przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktorych mowa
w art. 72 ust. | ustawy 00, biorgc pod uwage w szczegolnosci nastepujgce okoliczno$ci:

I) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsigwzigcia
i elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko pozwalajg wystarczajaco oceni¢  jego
oddzialywania na $rodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigeia oraz jego brak powigzania z innymi
przedsiewzieciami w chwili obecnej nie istnigje mozliwo$¢ ponadnormatywnego kumulowania sig
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oddzialywan tego przedsigwziecia z innymi przedsigwzigciami zlokalizowanymi poza terenem
inwestycyjnym;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddzialywania przedmiotowego przedsigwziecia
na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzglgdu na wystgpowanie gatunkoéow roslin
i zwierzat Iub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych obje¢tych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majgc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie nie bedzie w sposob
znaczgcy negatywnie oddzialywac na $rodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencii.

Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od
uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednocze$nie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy oo$ przedmiotowe postanowienie wiaz¢ organ
prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach,

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwiazku z art. 77 ust. 7 ustawy 00$ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przysiuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwolaniu od decyziji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/

Otrzymujg:
1. Adresat
2. Aa.



