Warszawa, dnia 31 sierpnia 2026 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.4221.222.2025 KT.7

Wjt Gminy Rosciszewo

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 77 ust. 1 pkt 1, ust. 3 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670, zwanej
dalej ,ustawa 00$”) oraz art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, zwanej dalej ,Kpa”), w zwiazku
Z postepowaniem w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko przeprowadzanym dla
przedsiewziecia pn.: ,Budowa 3 kurnikéw do hodowli brojleréw kurzych w ilosci 57000 sztuk
w kazdym (tqcznie 684 DJP) wraz z infrastrukturqg towarzyszqgcq w Lipnikach, gmina Rosciszewo,
powiat sierpecki’,

uzgadniam realizacje przedsiewziecia i okreslam nastepujace warunki:

. Na etapie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace
dziatania:

1. Bezposrednio przed podjeciem prac zwigzanych z realizacjg inwestycji nalezy dokonacd
kontroli terenu pod katem wystepowania gatunkéw objetych ochrong i ich siedlisk oraz
analizy przepiséw z zakresu ochrony gatunkowej. Analiza winna by¢ prowadzona réowniez
w kontekscie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajagcej na odstepstwa od zakazow
obowiazujacych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody.

2. Prace budowlane nalezy rozpocza¢ poza okresem legowym ptakéw (tj. z wytaczeniem
okresu od 1 marca do 1 wrzesnia) lub w tym okresie pod nadzorem specjalisty
posiadajgcego wiedze z zakresu ornitologii, po wczesniejszej opinii ornitologicznej
o braku legéw.

3. Podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposéb uniemozliwiajgcy
wpadanie do nich zwierzat (wygrodzenia, przykrycia).

4. W trakcie wykonywania prac ziemnych (wykopy) teren przedsiewziecia nalezy
kontrolowa¢ pod katem obecnosci zwierzat (mate ssaki, ptazy itp.) i w razie ich
stwierdzenia umozliwi¢ im wydostanie sie poza granice terenu objetego pracami lub
dokona¢ ich przeniesienia. W przypadku koniecznosci przeniesienia gatunkéw zwierzat
podlegajacych ochronie, dziatania nalezy wykonywaé z uwzglednieniem przepiséw
odrebnych.
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Teren inwestycji na etapie realizacji wyposazy¢ w $rodki (sorbenty) do neutralizacji
rozlanych substancji ropopochodnych; w przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji,
zanieczyszczenie niezwtocznie usungé, a zuzyte s$rodki do neutralizacji substancji
ropopochodnych przekaza¢ uprawnionym odbiorcom.

Ewentualne prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez koniecznosci trwatego obnizania
poziomu wod gruntowych, do minimum ograniczy¢ czas odwadniania wykopu; ograniczy¢
wptyw ww. prac do terenu dziatki inwestycyjnej; wody z odwodnienia (w tym takze wody
opadowe i roztopowe) odprowadza¢ na wtasny teren nieutwardzony w sposob
niepowodujacy zalewania terenéw sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szczegoblnosci kierunku i natezenia odptywu wéd opadowych ze szkodg dla gruntow
sgsiednich.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia zaopatrzenie w wode realizowac z ujecia wod
z utwordw czwartorzedowych i w ilosci nieprzekraczajacej zatwierdzonych zasobéw
eksploatacyjnych; opomiarowac zuzycie wody, dopuszcza sie pobér wody na cele ppoz. z
wodociggu na warunkach gestora sieci.

Na etapie eksploatacji scieki technologiczne (m.in. z mycia i dezynfekcji hal inwentarskich,
ze stacji uzdatniania wody) odprowadzaé¢ do szczelnych, planowanych zbiornikéw
bezodptywowych; ww. zbiorniki systematycznie opréznia¢ (nie dopusci¢ do ich
przepetnienia), a jego zawarto$¢ wywozi¢ do oczyszczalni Sciekow.

Po zakonczeniu kazdego cyklu produkcyjnego powstajgcy obornik usuwac bezposrednio
na pojazdy odbierajace, bez magazynowania na terenie fermy i przekazywac na podstawie
umowy do podmiotu zajmujgcego sie odbiorem i zagospodarowaniem odpadéw
organicznych lub biogazowni lub kompostowni.

Wody opadowe i roztopowe z terendw utwardzonych oraz powierzchni dachow
odprowadzac¢ powierzchniowo na wtasny teren nieutwardzony, w sposéb niepowodujgcy
zalewania terendw sasiednich oraz niezmieniajagcy stanu wody na gruncie,
w szczegoblnosci kierunku i natezenia odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntow
sgsiednich badz zastosowac urzadzenia retencjonujgce wody opadowe i roztopowe.
System wodno-Sciekowy regularnie i terminowo poddawac¢ prébom szczelnosci
i konserwacjom; wszelkie wykryte nieszczelnosci badz awarie niezwtocznie usuwac.

Na etapie realizacji przedsiewziecia prace budowlane z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu
oraz transport materiatéw budowlanych prowadzi¢ wytacznie w godzinach od 6:00 do
22:00.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia transport oraz przetadunek paszy prowadzié
wytacznie w godzinach 6:00-22:00.

Sztuki padte i z koniecznosci ubite, do czasu ich wywozu z terenu przedsiewziecia,
przechowywa¢ w warunkach minimalizujacych uciazliwo$¢ odorowsg i zagrozenie
chorobotworcze.

Zapewni¢ skuteczne i systematyczne czyszczenie kurnikow, a takze systematyczny
wywoz sztuk padtych.

Transport obornika do miejsc przeznaczenia prowadzi¢ przystosowanymi do tego celu
srodkami transportu w sposéb w jak najwiekszym stopniu ograniczajgcy ucigzliwosé
odorowa oraz wtérne pylenie (np. skrzynie tadunkowe pojazdéw przykrywac
plandekami).

W 35 dniu chowu stosowac ubiérke redukujagc maksymalng obsade kazdego kurnika K1-
K3 do obsady maksymalnie 42 750 szt. brojlerow kurzych w kazdym.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
ustawy 004, nalezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony srodowiska:



1. Zaprojektowanie nachylenia powierzchni utwardzonych w sposéb gwarantujacy
zagospodarowanie woéd opadowych i roztopowych z terenéw utwardzonych na
powierzchni biologicznie czynnej dziatki; zachowaé wskaznik powierzchni biologicznie
czynnej minimum 30% badz zastosowaé urzadzenia retencjonujagce wody opadowe
i roztopowe

2. Zaprojektowanie 3 budynkéw inwentarskich - kurnikéw K1-K3, w systemie chowu
$cidtkowego o maksymalnej obsadzie 57 000 szt. brojlerow kurzych kazdy (tacznie nie
wiecej niz 684 DJP).

3. Zainstalowanie, w kazdym planowanym kurniku K1-K3, maksymalnie:

a. 14 szt. wentylatoréw dachowych o maksymalnej wydajnosci 12 500 m3/h kazdy,
z odprowadzaniem zanieczyszczen 14 emitorami pionowymi, otwartymi
o minimalnej wysokosci 7,5 m i maksymalnej $rednicy 0,63 m kazdy oraz o poziomie
mocy akustycznej nie wiekszym niz 71 dB kazdy;

b. 6 szt. wentylatoréw $ciennych, szczytowych o maksymalnej wydajnosci 44 000 m3/h
kazdy, z odprowadzeniem zanieczyszczen 6 emitorami o minimalnej wysokosci
2 m i maksymalnej srednicy 1,4 m kazdy oraz o poziomie mocy akustycznej nie
wiekszym niz 91 dB kazdy;

c. 6 nagrzewnic gazowych z zamknietg komorg spalania, o mocy maksymalnej 83 kW
kazda z odprowadzaniem zanieczyszczen 6 emitorami o minimalnej wysokosci 2,5 m
kazdy.

4. Posadowienie maksymalnie 8 zbiornikdw na gaz ptynny (2 baterie po 4 zbiorniki)
o maksymalnej pojemnosci 6,4 m3 kazdy.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o
ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

UZASADNIENIE

Wojt Gminy Rosciszewo pismem z dnia 16 czerwca 2025 r., znak: RRGKB.6220.9.2025 (data
doreczenia do tutejszego organu 18 czerwca 2025 r.), wystapit do Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) o uzgodnienie
warunkéw realizacji przedsiewziecia pn.: ,Budowa 3 kurnikéw do hodowli brojleréw kurzych
w ilosci 57000 sztuk w kazdym (tgcznie 684 DJP) wraz z infrastrukturg towarzyszqcq w Lipnikach,
gmina Rosciszewo, powiat sierpecki”. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko
(zwany dalej ,raportem 00$") zostat uzupetniony dniach 18 sierpnia 2025 r., 25 wrzesnia 2025
r., 23 pazdziernika 2025 r., 23 kwietnia 2026 r. oraz 31 lipca 2026 r. Do ww. pisma dotgczono
wymagane dokumenty.

Zgodnie z pismem Wodjta Gminy Rosciszewo inwestycja nalezy do przedsiewzie¢ mogacych
zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko, o ktérych mowa w art. 59 ust. 1 pkt 1ustawy 0o$
oraz w § 2 ust. 1 pkt 51 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (Dz. U. poz. 1839,
Z pozn. zm.).

Tre$¢ niniejszego postanowienia przygotowana zostata w oparciu o zgromadzony materiat
dowodowy w sprawie oraz wiedze wtasng organu.

Przedsiewziecie polegaé bedzie na budowie 3 kurnikéw do hodowli brojleréw kurzych w ilosci
57 000 sztuk w kazdym (tacznie 684 DJP) wraz z infrastrukturg towarzyszaca na dziatce



o nr ew. 81 w Lipnikach, gmina Rosciszewo. W ramach przedsiewziecia planuje sie budowe
dwéch siloséw paszowych o pojemnosci 22,5 m3 kazdy, 2 szczelnych zbiornikéw na Scieki
bytowe o pojemnosci ok. 10 m3 zlokalizowanych przy kurniku 1 i 2 oraz 6 zbiornikéw na $cieki
technologiczne (po dwa zbiornikéw do kazdego kurnika) i terenéw utwardzonych.

Ponadto projektuje sie: instalacje zbiornikowa gazowg - 2 baterie po 4 zbiorniki naziemne
o pojemnosci 6,4 m3 kazdy; wtasng studnie gtebinowa wraz z przytagczem wodociagowe,
o gtebokosci mniejszej niz 100 m i poborze wody ponizej 10 m3/godzine; przytacze
energetyczne; zbiornika p.poz. o poj. 200 m3.

Powierzchnia dziatki inwestycyjnej wynosi 5,2186 ha. Obecnie na terenie dziatki zlokalizowane
sg 2 kurniki, w ktorych prowadzi sie scidtkowy chéw kurczat brojleréw o obsadzie maksymalnej
liczba stanowisk 40 000 szt.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu
Réwnina Racigzska, dla ktérego obowigzujagcym aktem prawnym jest Uchwata Nr 71/24
Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 27 sierpnia 2024 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Réwnina Racigzska (Dz. Urz. Woj. Maz., poz. 8361, zwana dalej
yuchwaty”). Zgodnie z ww. uchwatg (§ 3 ust. 1 pkt 1), na terenie Obszaru Chronionego
Krajobrazu Réwnina Racigzska obowigzuje zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy 00S. Jednak zapis w § 3, ust. 2
uchwaty moéwi, ze powyzszy zakaz nie dotyczy realizacji przedsiewzie¢ stuzacych obstudze
ruchu komunikacyjnego, turystyce oraz przedsiewzie¢ bezposrednio zwigzanych z rolnictwem
i przemystem spozywczym. Przedmiotowa inwestycja nalezy do przedsiewzie¢ stuzgcych
produkcji rolnej, wobec czego nie narusza zakazéw wynikajacych z powyzszej uchwaty.
Najblizej potozony obszar Natura 2000, obszar specjalnej ochrony ptakéw Doliny Wkry
i Mtawki PLB140008 znajduje sie w odlegtosci ok. 4 km od planowanej inwestycji.
Inwentaryzacje florystyczng obszaru planowanej inwestycji przeprowadzono w trakcie dwoch
wizyt terenowych w okresie lipiec - sierpien 2025 r. Badania skupiono przede wszystkim na
wyszukiwaniu i przeszukiwaniu potencjalnych miejsc wystepowania gatunkow roslin, tj. roslin
naczyniowych i mszakow, takze objetych ochrona prawng oraz rzadkich i zagrozonych (w tym
roslin z Zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG). Dla uzyskania petnego obrazu stanu
pokrywy roslinnej i funkcjonowania $rodowiska w terenie przedmiotowej inwestycji i poza jej
granicami, dokumentowano rozprzestrzenienie zbiorowisk roslinnych z ich opisem
i wskazaniem gatunkéw charakterystycznych oraz dominujacych. Inwentaryzacje siedlisk
wykonano metodg marszrutowg, polegajaca na szczegdtowej penetracji powierzchni dziatek
objetych zamierzeniem projektowym oraz identyfikacji w ich obrebie gatunkow
charakterystycznych dla wyréznianych jednostek fitosocjologicznych, gatunkéw dominujgcych
oraz stanowisk rzadkich i chronionych gatunkéw roslin.

W trakcie przeprowadzonej inwentaryzacji botanicznej na analizowanym terenie stwierdzono
obecnos¢ roslinnosci typowej dla krajobrazu rolniczego oraz terendw przeksztatconych
antropogenicznie. Obszar badan obejmuje gtéwnie pola uprawne, miedze, pobocza drég,
zabudowania oraz fragmenty nieuzytkdw, co znajduje odzwierciedlenie w skfadzie
florystycznym. Najwiekszy udziat majg gatunki segetalne i ruderalne, przystosowane do
cyklicznych zaburzen siedliskowych, takich jak orka, koszenie oraz presja komunikacyjna.
Wsrdd roslin zielnych licznie wystepowaty gatunki charakterystyczne dla upraw zbéz i siedlisk
ruderalnych, m.in. bylica pospolita Artemisia vulgaris, komosa biata Chenopodium album, tasznik
pospolity Capsella bursa-pastoris, gwiazdnica pospolita Stellaria media, babka zwyczajna Plantago
major, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, mniszek lekarski Taraxacum officinale, perz wtasciwy
Elymus repens oraz liczne gatunki traw. Na obrzezach pdl i wzdtuz drég obserwowano roslinnos$é
ruderalng z udziatem gatunkéw takich jak topian wiekszy Arctium lappa, ostrozen polny Cirsium
arvense oraz wrotycz pospolity Tanacetum vulgare. Na miedzach i w miejscach rzadziej
uzytkowanych rolniczo rozwijata sie roslinnos¢ tgkowa i murawowa, z udziatem koniczyny



takowej Trifolium pratense, krwawnika pospolitego Achillea millefolium, jaskra ostrego
Ranunculus acris oraz licznych gatunkéw traw. W strukturze krajobrazu istotng role odgrywajg
takze zadrzewienia $rédpolne i przydrozne, tworzone gtéwnie przez gatunki powszechnie
sadzone i spontanicznie rozprzestrzeniajgce sie. Nie stwierdzono wystepowania chronionych
ani rzadkich gatunkéw roslin naczyniowych, a takze siedlisk przyrodniczych o szczegdinej
wartosci przyrodniczej. Flora badanego obszaru ma charakter pospolity i szeroko
rozpowszechniony w skali regionu, co wynika z dominacji uzytkowania rolniczego oraz silnej
presji antropogenicznej. Catos¢ roslinnosci nalezy uzna¢ za typowsa dla terenéw rolniczych
Mazowsza o umiarkowanym stopniu przeksztatcenia srodowiska.

Do wykonania inwentaryzacji bezkregowcéw wykorzystano wtasne obserwacje wykonywane
w terenie w lustracjach terenowych w dniach: 26 lipca 2025 r., 04 sierpnia 2025 r. i 02 wrzes$nia
2025r.

W trakcie inwentaryzacji bezkregowcéw w okresie wegetacyjnym zastosowano réznorodne
metody: siatki entomologiczne, zywotowne putapki glebowe (tzw. putapki Barbera),
przesiewanie $ciétki na sitach, uzycie czerpaka entomologicznego, aktywne przeszukiwanie
terenu w celu odnalezienia gniazd i mrowisk, kontrola drzew dziuplastych, czy préchniejacych.
Potencjalne siedliska ptazéw i gadéw zostaty wstepnie wytypowane na podstawie dostepnych
ortofotomap oraz dostepnej literatury. Podczas badan terenowych zidentyfikowano tacznie
32 gatunki bezkregowcoéw. Wszystkie zinwentaryzowane gatunki nalezg do pospolitych i nie
zagrozonych w skali kraju. Gatunki te sg charakterystyczne dla terenéw rolniczych.
Inwentaryzacja herpetofauny na obszarze zostata przeprowadzona (w terminach: 18 marca
2025 r., 01 kwietnia 2025 r., i 26 lipca 2026 r.) w celu okreslenia sktadu gatunkowego,
liczebnosci oraz rozmieszczenia ptazéw i gadéw. Szczegdlny nacisk potozono na identyfikacje
gatunkéw chronionych i rzadkich, a takze na wskazanie kluczowych siedlisk rozrodczych
i lgdowych. Potencjalne siedliska ptazéw i gadéw zostaty wstepnie wytypowane na podstawie
dostepnych ortofotomap oraz dostepnej literatury. W trakcie wizyt terenowych informacje byty
weryfikowane, uaktualniane i uzupetniane. Monitorowano wszystkie miejsca rozrodu oraz
wystepowania i migracji ptazow i gadéw w buforze 100 m. Metodyke obserwacji dostosowano
do biologii i ekologii poszczegélnych gatunkéw. Podczas kontroli dziennych notowano
wszystkie zaobserwowane i ustyszane ptazy oraz $lady ich obecnosci. Liczono wszystkie
widoczne i odzywajace sie doroste ptazy. W wyniku przeprowadzenia badan terenowych
W miejscu przeznaczonym pod planowane przedsiewziecie oraz w strefie buforowej
stwierdzono wystepowanie przedstawicieli 4 gatunkéw herpetofauny. Na etapie eksploatacji
przedsiewziecia nie przewiduje sie istotnego wptywu na tg grupe zwierzat. Planowana
inwestycja nie bedzie powodowac fragmentacji siedlisk ani tworzy¢ barier migracyjnych dla
ptazow i gadoéw.

Na potrzeby inwentaryzacji przyrodniczej ornitofauny wykorzystano wtasne obserwacje
terenowe. Obserwacje obejmowaty okres wiosennych i jesiennych wedréwek, okres legowy
oraz dyspersji polegowej. Badania terenowe ptakdéw przeprowadzono w marcu, kwietniu, lipcu,
wrzesniu oraz pazdzierniku 2025 r. obejmowaty one kontrole dzienne jak i nocne. W ramach
prac inwentaryzacji ornitofauny prowadzono prace skierowane przede wszystkim na
rozpoznanie sktadu gatunkowego oraz liczebnosci ptakéw legowych z uwzglednieniem
szczegblnym gatunkéw z zatacznika | Dyrektywy Ptasiej i innych nielicznych ptakéw Polski.
Inwentaryzacje awifauny przeprowadzono od marca 2025 r do pazdziernika 2025 r. Na
badanym terenie zinwentaryzowano 32 gatunkéw ptakéw zwigzanych gtéwnie z krajobrazem
rolniczym. Wsrdéd odnotowanych gatunkéw dominowaty ptaki pospolite i szeroko
rozpowszechnione w skali kraju, charakterystyczne dla terendéw otwartych i mozaiki pdl
uprawnych. Wsréd gatunkéw legowych lub prawdopodobnie legowych na badanym obszarze
stwierdzono m.in. mazurka, wrébla, oknéwke, dymowke, szpaka, grzywacza, Swiergotka
takowego, pliszke z6tta, potrzeszcza, piecuszka oraz kowalika. Cze$¢ gatunkow wykorzystywata
teren inwestycji i jego otoczenie gtéwnie jako zerowisko lub miejsce przemieszczania sie,



m.in. bocian biaty, zuraw, gesi oraz bazant i kuropatwa. Wiekszos$¢ stwierdzonych ptakow
Zwigzana byta z zadrzewieniami i zakrzewieniami w otoczeniu pdl uprawnych, gdzie znajdujg
miejsca gniazdowania. Sam teren dziatki inwestycyjnej nie stanowit istotnego miejsca
koncentracji ptakéw ani waznego zerowiska w okresach migracyjnych. Obserwacje
prowadzone wiosng i jesienig nie wykazaty obecnosci duzych stad ptakéw migrujgcych ani
szczegoblnie cennych stanowisk legowych. Nie odnotowano réwniez gatunkéw rzadkich ani
ponadprzecietnej liczebnosci ptakéw. Stwierdzone gatunki nalezg gtéwnie do pospolitej
awifauny krajobrazu rolniczego, a cze$¢ z nich jest objeta ochrong gatunkowa zgodnie
Zz obowigzujacymi przepisami. Realizacja inwestycji bedzie wigzata sie z trwatym
przeksztatceniem siedlisk na powierzchni przeznaczonej pod zabudowe, co moze spowodowacé
lokalng utrate niewielkiej czesci miejsc zerowania ptakéw zwigzanych z terenami otwartymi.
Inwentaryzacja ssakéw na obszarze inwentaryzowanego terenu zostata przeprowadzona,
w okresie od kwietnia 2025 r. do wrzesnia 2025 r., w celu okreslenia sktadu gatunkowego
i liczebnosci, ze szczegbélnym uwzglednieniem gatunkéw chronionych, rzadkich oraz duzych
drapieznikow i kopytnych. Celem badan byto dostarczenie danych niezbednych do oceny
wartosci przyrodniczej terenu. Inwentaryzacja wykonywana byta w oparciu o analize danych
literaturowych, materiatéw kartograficznych i przeprowadzone badania terenowe. Metody,
ktére najczesciej stuzyty do zbierania danych to bezposrednia obserwacja ssakow podczas
Zzerowania i przemieszczania sie, badanie charakterystycznych dla poszczegdlnych gatunkow
Sladéw pozostawionych po zerowaniu oraz $ladéw znaczenia terytorium. Kontrolowano
obiekty stanowigce potencjalne kryjowki nietoperzy (poszukiwanie kryjowek w dziuplach).
W trakcie przeprowadzonych prac terenowych stwierdzono wystepowanie ssakéw typowych
dla krajobrazu rolniczego oraz terenéw mozaikowych z udziatem pol uprawnych, tgk
i zadrzewien $rédpolnych. Obecnos$é ssakow potwierdzono gtéwnie na podstawie obserwacji
bezposrednich, tropéw, odchodoéw oraz $ladéw zerowania. Na badanym terenie i w jego
najblizszym otoczeniu stwierdzono m.in. sarne, lisa, zajgca szaraka, jeza, kreta oraz drobne
gryzonie, takie jak norniki i myszy polne. Gatunki te wykorzystujg analizowany obszar przede
wszystkim jako miejsce zerowania oraz przemieszczania sie pomiedzy wiekszymi ptatami
siedlisk. Teren inwestycji nie stanowi kluczowego siedliska ani korytarza migracyjnego
o znaczeniu ponadlokalnym, a jego funkcja przyrodnicza dla ssakoéw ogranicza sie gtéwnie
doroli fragmentu zerowiska w otwartym krajobrazie rolniczym. Podczas inwentaryzacji
przyrodniczej analizowanego terenu nie odnotowano zadnych przedstawicieli nietoperzy, ich
tras przelotéw. W granicach dziatki i na wystepujacych tam drzewach nie stwierdzono dziupli,
ktére mogtyby by¢ zasiedlane przez nietoperze. W obszarze planowanej inwestycji stwierdzono
brak wystepowania obiektéw antropogenicznych, mogacych by¢ wykorzystywanych przez
nietoperze w réznych porach roku.

Przedsiewziecie nie ingeruje w siedliska naturalne i pétnaturalne mogace stanowic chronione
siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objetych dyrektywami - ptasig i siedliskowa. Biorac
zatem pod uwage charakterystyke przedsiewziecia, realizacja i funkcjonowanie planowanego
zamierzenia nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywac na cele i przedmioty ochrony oraz
integralno$¢ ww. obszaru Natura 2000, a tym samym na spdéjnosé¢ Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000. Inwestycja nie bedzie narusza¢ zakazéw obowigzujagcych w
Obszarze Chronionego Krajobrazu Réwnina Racigzska i nie wptynie réwniez negatywnie na
przyrode obszaru chronionego krajobrazu i na siedliska tegowe (nie znajduja sie na terenie
inwestycji) oraz nie przyczyni sie do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu.

Na terenie przedmiotowego przedsiewziecia podczas realizacji inwestycji mozliwe jest
stwierdzenie wystepowania gatunkéw objetych ochrong. Zgodnie z przepisami ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13, z pdézn. zm., zwanej dalej
,uoop”) oraz przepisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko
wystepujacych zwierzat objetych ochrong, obowigzuje szereg zakazéw. Regionalny Dyrektor



Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska moga wydac¢
decyzje zezwalajacg na czynnosci podlegajgce zakazom, w trybie i na zasadach okreslonych
w uoop. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska miedzy innymi moze zezwoli¢ na obszarze
swojego dziatania na odstepstwa od zakazéw: niszczenia siedlisk lub ostoi, bedgcych obszarem
rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub zerowania gatunkéw zwierzat
podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych
czesciows i $cistg ochrona.
Podkreslenia wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do
zwierzat gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie sg szkodliwe dla zachowania we wtasciwym stanie
ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku
zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:
1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybow lub
ochrony siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkéd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajow mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczenstwa powszechnego, lub
4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw zwigzanych
z odbudowg populacji, reintrodukcjg gatunkéw roslin, zwierzat lub grzybéw, albo do
celow dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania roslin, lub
5. umozliwia, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stopniu,
zbior, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybéw oraz chwytanie,
pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych ochrong w
liczbie okreslonej przez wydajacego zezwolenie, lub
6. w przypadku gatunkéw objetych ochrong s$cistg, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw
wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika z koniecznych
wymogow nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogdéw o charakterze
spotecznym lub gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi skutkami o
podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub
7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynika ze stusznego interesu
strony lub koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogoéw
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogdéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.
Nalezy zwréci¢ uwage, ze przywotane wyzej przepisy sg szczegolnie rygorystyczne wobec
gatunkéw objetych ochrong S$cista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw wymienionych
w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne
okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6 uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka
indywidualna wskazana w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy
jedynie wydania zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu,
wychowu mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku
wydania zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakow objetych
ochrong gatunkows, zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56
ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-5 wskazano powyzej). Whikliwa analiza mozliwosci realizacji
planowanych dziatan w kontekscie przepiséw dotyczgcych ochrony gatunkowej i mozliwosci
uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczes$nie informuje sie, ze zgodnie z art. 131
pkt 14 uoop, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom narusza zakazy w stosunku do
roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong gatunkowsa podlega karze aresztu lub grzywny.



W celu catkowitego wyeliminowania mozliwosci negatywnego oddziatywania na $rodowisko
przyrodnicze okreslono warunki realizacji przedsiewziecia. Wykonanie prac poza sezonem
legowym ptakow zminimalizuje straty wsrod ptakow legowych, do jakich mogtoby dojsé na
skutek ptoszenia lub bezposredniego zniszczenia legowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru
podczas wykonywania prac budowlanych zagwarantuje prawidtowy przebieg dziatan
ochronnych w stosunku do fauny, jak rowniez pozwoli reagowaé ,na miejscu” na sytuacje
nieprzewidziane.

Wykonanie kontroli terenu, zabezpieczenia wszelkich ,putapek” oraz sprawdzenia dna
wykopow pod katem obecnosci w nich zwierzat, majg na celu ograniczenie ryzyka
nieumyslnego zabijania zwierzat podczas wykonywania prac budowlanych.

W trakcie realizacji planowanego przedsiewziecia wystapi emisja substancji do powietrza
spowodowana eksploatacjg sprzetu budowlanego i srodkéw transportu. Ucigzliwosci zwigzane
z realizacjg inwestycji beda okresowe i ustgpig po zakonczeniu prac budowlanych.

W przedtozonej dokumentacji omoéwiono gospodarke odpadami na etapie realizacji
i eksploatacji planowanej inwestycji. Na podstawie raportu 0o$ mozna ocenic, ze gospodarka
odpadami prowadzona w ramach przedmiotowej inwestycji, w zwigzku z powyzszym
odstgpiono od natozenia warunkéw realizacji przedsiewziecia w ww. zakresie.

Obornik nie bedzie magazynowany na terenie inwestycji.

W sentencji niniejszego postanowienia wskazano warunki okreslajgce sposéb ochrony
srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniem.

Przeprowadzona analiza oddziatywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko wykazata,
ze zarowno na etapie realizacji, jak i eksploatacji inwestycji, przy zastosowaniu projektowanych
rozwigzan technicznych, organizacyjnych oraz srodkéw minimalizujacych, nie wystapi znaczace
negatywne oddziatywanie na S$rodowisko gruntowo-wodne, wody powierzchniowe
i podziemne ani na zasoby wodne.

Przyjete rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-sSciekowej, gospodarowania wodami
opadowymi i roztopowymi oraz postepowania z substancjami mogacymi stanowi¢ potencjalne
zrédto zanieczyszczen zapewnig ochrone woéd powierzchniowych i podziemnych oraz
srodowiska gruntowo-wodnego. W konsekwencji nie przewiduje sie pogorszenia stanu jakosci
wod ani negatywnego wptywu na ilo$¢ i dostepnos¢ zasobéw wodnych w rejonie
przedsiewziecia.

W zwigzku z powyzszym nalezy stwierdzi¢, ze przy zachowaniu warunkéw okreslonych
w sentencji niniejszego postanowienia, realizacja i eksploatacja planowanego przedsiewziecia
nie bedzie powodowata znaczacego negatywnego oddziatywania na $srodowisko gruntowo-
wodne, wody powierzchniowe i podziemne oraz zasoby wodne.

Zrédtami emisji substancji do powietrza na etapie eksploatacji planowanego przedsiewziecia
beda gtéwnie systemy wentylacji planowanych budynkéw inwentarskich oraz ruch pojazdéow
mechanicznych po terenie inwestycyjnym. Przeprowadzona w raporcie o00$ analiza
rozprzestrzeniania sie substancji w powietrzu wykazata, ze przy zachowaniu warunkéw
okreslonych w sentencji niniejszego postanowienia, dopuszczalne poziomy substancji
w powietrzu zostang dotrzymane.

W czasie realizacji przedmiotowego przedsiewziecia wystgpi emisja hatasu, spowodowana
eksploatacjg sprzetu budowlanego i srodkéw transportu. Ucigzliwosci zwigzane z realizacjg
planowanej inwestycji bedg okresowe i ustgpig po zakonczeniu prac budowlanych. W celu



zminimalizowania ww. emisji w sentencji niniejszego postanowienia wprowadzono
odpowiednie warunki.

W czasie eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia gtéwnymi zrédtami emisji hatasu beda
pojazdy poruszajace sie po terenie inwestycji oraz urzadzenia wentylacyjne.

Przeprowadzona w raporcie 00$ analiza oddziatywania w zakresie emisji hatasu wykazata, ze
przy zainstalowaniu zrédet hatasu zgodnie z zatozeniami wskazanymi w odpowiednich
punktach sentencji, eksploatacja planowanego przedsiewziecia nie spowoduje przekroczen
dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach chronionych akustycznie.

W chwili obecnej w Polsce brak jest mozliwosci oceny ucigzliwos$ci odorowej planowanej
inwestycji, gdyz brak jest odpowiednich aktéw prawnych regulujacych te kwestie. Jednakze
przeprowadzona ocena oddziatywania planowanej inwestycji na powietrze wykazata, iz na
etapie eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia, poziomy substancji odoroczynnych,
takich jak amoniak czy siarkowodér, pochodzacych z procesu technologicznego, nie spowodujg
przekroczenia aktualnie obowigzujacych norm w tym zakresie, zgodnie z rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych
substancji w powietrzu (Dz. U. Nr 16, poz. 87).

Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze planowana inwestycja nie bedzie powodowata
istotnego oddziatywania na klimat.

Ze wzgledu na charakter planowanego przedsiewziecia, a takze jego lokalizacje, nie stwierdzono
mozliwosci wystgpienia transgranicznego oddziatywania.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg na terenie przedsiewziecia i w jego otoczeniu nie
wystepujg zabytki chronione na podstawie przepiséw o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami.

Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji,
o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00$, biorgc pod uwage w szczegdlnosci nastepujace
okolicznosci:

1) posiadane na etapie wydawania postanowienia dane na temat planowanego przedsiewziecia
i elementéw przyrodniczych srodowiska objetych zakresem przewidywanego oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na Srodowisko pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego
oddziatywania na $rodowisko i ustali¢ warunki jego realizacji;

2) ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke planowanego przedsiewziecia oraz powigzania
Z innymi przedsiewzieciami nie stwierdzono obecnie mozliwosci ponadnormatywnego
kumulowania sie oddziatywan tego przedsiewziecia z innymi przedsiewzieciami
zlokalizowanymi poza terenem inwestycyjnym:;

3) nie stwierdzono mozliwosci negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia na
obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin
i zwierzat lub ich siedlisk, lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary
Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody.

Majagc na uwadze powyzsze nalezy stwierdzié¢, ze planowane przedsiewziecie nie bedzie
W sposob znaczacy negatywnie oddziatywac na srodowisko.

Wobec powyzszego postanowiono jak w sentencji.



Niniejsze postanowienie ma charakter uzgodnienia i nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy
od uzyskania wymaganych odrebnymi przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolen.

Jednoczes$nie na podstawie art. 77 ust. 10 ustawy o0o0$ przedmiotowe postanowienie wigze
organ prowadzacy postepowanie w sprawie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

POUCZENIE

Na podstawie art. 141 § 1 Kpa w zwiazku z art. 77 ust. 7 ustawy 00$ na niniejsze postanowienie
zazalenie nie przystuguje. Zgodnie z art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie stuzy zazalenie,
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji. Od niniejszego postanowienia sprzeciw
nie stuzy.

Z up. Rggionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Olga topuchin-Nowak
p.o. Z-cy Naczelnika Wydziatu Ocen
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