UCHWALA Nr 202/XXXV1/2018
RADY GMINY ROSCISZEWO
z dnia 05 lutego 2018 roku

w sprawie rozpoznania skargi na dziatalnos¢ Wojta.

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2017 r. poz. 1257),

Rada Gminy Rosciszewo po rozpoznaniu skargi

na dziatalnos¢ Waéjta Gminy zwigzang z wydawaniem decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania przestrzennego w sprawach dot. inwestycji
w postaci budowy chlewni.

Postanowita:

§1. Skarge uznac za bezzasadna.

§2. Kopie niniejszej uchwaty doreczy¢ skarzagcemu, Panu
, zamieszkatemu w

§3. O tresci uchwaty, poprzez doreczenie jej odpisu poinformowac:
Komende Gtéwna Policji
Wojewode Mazowieckiego

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE
Do Rady Gminy Rosciszewo, za posrednictwem jednocze$nie Komendy Gtéwnej
Policji i Wojewody Mazowieckiego dotarta skarga
zawierajaca zarzuty pod adresem Waojta Gminy — Jana Sugajskiego o
nieprawidiowe i niezgodne z prawem wydawanie decyzji z zakresu
zagospodarowania przestrzennego dla inwestoréw zamierzajacych wznosié lub
remontowac chlewnie na terenie gminy. Skarga przybrata forme
korespondenc;ji elektronicznej w postaci tz.., e- maila, do ktérego dotgczono
catg wczesniejszg korespondencje kierowang przez na
adres mailowy Gminy.
Rada Gminy oswiadcza, iz sprawa jest jej znana, z uwagi na informacje
przekazywane na jej temat przez Wéjta Gminy. Najogdlniej rzecz ujmujac,
w ocenie skarzgcego Wojt Gminy nie powinien wydawac ,,zezwolen” na
budowe tzw. chlewni rusztowych, bo w sposéb negatywny oddziatujg one na
srodowisko. W jednym z maili skarzacy posunat sie nawet do
niedopuszczalnych, niesprawdzonych i nieprawdziwych sugestii, jakoby
przyczyng takich rozstrzygnie¢ Wajta jest fakt, iz to jego syn dostarcza
inwestorom przestarzate i zdemontowane ,na zachodzie” konstrukcje
rusztowe.
Znane sg rowniez Radzie Gminy zarzuty podnoszone
pod adresem Wojta Gminy o uleganie korupcji ze strony , kilku inwestoréw”,
ktorzy s3 o to podejrzani. Zarzuty dotyczg wydawania rzekomych ,,zezwoler’” na
budowe ferm kurzych i chlewni na rusztach. Zarzuty te w ocenie Rady Gminy s3
catkowicie nieuzasadnione, nieudokumentowane i granicza
z pomoéwieniami.
Skarzacy nie zdaje sobie sprawy z prawnych uwarunkowan kwestii zwigzanych z
wydawaniem decyzji z zakresu zagospodarowania przestrzennego, nie
przyjmujgc do wiadomosci, ze rodzaj i charakter zamierzonej inwestycji zalezy
tylko i wytgcznie od inwestora. O ile na terenie, na ktérym zamierzenie
inwestycyjne ma by¢ zrealizowane nie objete jest planem zagospodarowania
przestrzennego projekt decyzji przygotowywany jest przez profesjonalnego
urbaniste, a jej tres¢ nie polega na udzieleniu ( badz nie ) zezwolenia na
inwestycje, lecz sprowadza sie do okreslenia wskazar zwigzanych
z koniecznoscig technologicznego jej zabezpieczenia, przy czym decyzja taka nie
jest wydawana na zasadzie tzw. , swobodnego uznania ”.
W tym zakresie zatem Rada Gminy uznata zarzuty skarzgcego
za pozbawione wszelkich podstaw zaréwno prawnych, jak i faktycznych.
Badajgc skarge Rada Gminy ustalita ponadto, ze uzyskat
odpowiedzi na kierowane do Wéjta pytania i zadania dostarczenia
dokumentdw, do ktérych miat prawo dostepu. Niezadowolony z uzyskanych



odpowiedzi podjat préby polemiki z przedstawionymi mu dokumentami

i stanowiskiem Wajta. W tym stanie rzeczy — zdaniem Rady Gminy — w sposdb
uzasadniony, zostat poinformowany o zakoriczeniu korespondencji oraz o tym,
ze kolejne jego pisma i korespondencja elektroniczna w przedmiotowej kwestii
— 0 ile nie bedzie zawiera¢ nowych elementéw — zostanie pozostawiona bez
odpowiedzi.

Przekazane Radzie Gminy przez Komende Gtéwna Policji i Wojewode
Mazowieckiego wedtug wiasciwosci skargi

nie zawierajg zadnych nowych elementow, ani faktéw poza tymi, ktére Radzie
Gminy s juz znane.

Z tych wzgledoéw Rada Gminy podjeta uchwate jak wyzej.

PRZEWODNICZACY
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