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Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym
na: ,,Dozywianie dzieci i mlodziezy szkolnej w szkotach na terenie Gminy Ro$ciszewo oraz Zespole
Wychowania Przedszkolnego przy Szkole Podstawowej w Rosciszewie”

Zgodnie z art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z
2024 r. poz. 1320; zwana dalej: PZP), Zamawiajacy informuje rownocze$nie wszystkich Wykonawcow
0:

L. WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ:
Wyboru najkorzystniejszej oferty dokonano na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w
rozdziale XXV SWZ.

Wybrana zostata oferta ztozona przez:

Guzowski Robert, Bar Disco,
UlL. Armii Krajowej S, 09-204 RoS$ciszewo

z szacunkowg cena wykonania przedmiotu zamowienia w wysokosci 132.530,52 z} brutto.
Zamawiajacy przedstawia ponizej punktacje przyznang ztozonym ofertom w kazdym kryterium oceny
ofert (cena - 60%, odlegtos¢ dowozu — 40%):

Liceh Liczba
N Kryterium cena fea Odleglosé punktow w
r . punktow w . Lgczna
iy Nazwa i adres wykonawcy oferty Tt dowozu kryterium e
@ [zt brutto] [km] odleglo$¢
Cena
dowozu
Firma Handlowo-Ushugowa ,,OL-MARO”
Robert Langowski 158.226,96 zt - 35
Ul. Warszawska 15, 87-630 Skepe
Guzowski Robert, Bar Disco,
UL Armii Krajowej 5, 09-204 Rodciszewo 132.530,52 zt | 60,00 pkt 1 40,00 pkt 100,00 pkt

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Oferta Wykonawcy Guzowski Robert, Bar Disco, Ul. Armii Krajowej 5, 09-204 RoS$ciszewo spetnia
wszystkie warunki wymagane przez Zamawiajacego okre§lone w SWZ i uzyskata najwigksza liczbe
punktéw na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych w rozdziale XXV SWZ.

II. WYKONAWCY, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE:
Zamawiajacy informuje, iz w niniejszym postgpowaniu odrzucono ofert¢ zlozona przez Firma
Handlowo-Ustugowa ,,OL-MARO” ul. Warszawska 15, 87-630 Skepe

Uzasadnienie odrzucenia oferty:

Oferta Wykonawcy zostala odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), z uwagi na niewykazanie
przez Wykonawce braku podstaw do wykluczenia z postgpowania.

Wraz z oferta Wykonawca zlozyt oswiadczenie dotyczace przestanek wykluczenia (Zatacznik nr 2 do
SWZ), ktére zostato wypelnione w sposdb niejednoznaczny i niekompletny. W celu umozliwienia
Wykonawcy usunigcia stwierdzonych brakow Zamawiajacy, dzialajac na podstawie art. 128 ust. 1
ustawy Pzp, wezwal Wykonawce do uzupetnienia podmiotowych srodkow dowodowych.

Pomimo skierowanego wezwania, Wykonawca nie zlozyl w wyznaczonym terminie prawidlowo
wypemionego o$wiadczenia potwierdzajacego brak podstaw do wykluczenia z postepowania,




wzglednie ztozyl dokument nadal obarczony brakami formalnymi, co uniemozliwiato Zamawiajgcemu
dokonanie jednoznacznej oceny sytuacji podmiotowej Wykonawcy.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy byt zobowigzany do odrzucenia oferty Wykonawcy jako
niespelniajacej wymogow ustawowych.

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze wobec czynnosci Zamawiajgcego przystuguja Wykonawcom
oraz innym podmiotom wskazanym w art. 505 PZP, §rodki ochrony prawnej w terminach i zgodnie z
zasadami okre§lonymi w Dziale X PZP

Cyfrowo podpisane przez

J an Jan Sugajski
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